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W 2004 roku, w naszym kraju byliSmy $wiadkami ogolnopolskiego protestu ekologicznych organizacji
pozarzagdowych, wedkarzy oraz wielu przedstawicieli $wiata nauki, wywotanego pracami regulacyjnymi na
rzekach, finansowanymi gtéwnie ze Srodkow pozyczki udzielonej przez Europejski Bank Inwestycyjny (EBI).
Zaciagniety kredyt miat by¢ przeznaczony na odbudowe urzadzen hydrotechnicznych zniszczonych przez
powodzie oraz wzmocnienie ochrony przed powodzig. Takie przynajmniej byly zatozenia.

Z licznych relacji w mediach dowiadywalismy sie, ze zastosowane wylgcznie tradycyjne dziatania tech-
niczne, w istotny sposéb pogorszyty stan ekosystemdéw wodnych i od wody zaleznych. Zdaniem przedstawi-
cieli polskich organizacji ekologicznych (POE), dziatania takie byty sprzeczne z obowigzujaca w Polsce Ramowg
Dyrektywa Wodna Unii Europejskiej. Jednoczesnie wg POE wykonane roboty, w wielu przypadkach spowo-
dowaty wzrost, a nie zaktadane zmniejszenie zagrozenia powodziowego.

Pod wptywem szerokiej krytyki, w lipcu 2004 roku doszto do spotkania przedstawicieli ekologicznych
organizacji z Ministrem Srodowiska. Podczas spotkania stwierdzono, ze wazna przyczyna konfliktu jest ist-
niejgcy system prawny oraz wynikajacy z prawa system zarzadzania. Poniewaz zdaniem ekologicznych orga-
nizacji pozarzadowych, dziatania te byty sprzeczne z obowigzujgcym Polske ustawodawstwem europejskim,
minister srodowiska zaproponowat im sformutowanie uwag i zastrzezen w stosunku do aktualnie obowigzuja-
cego prawa oraz do przygotowywanej nowelizacji. Ten formalno-prawny watek problemu zostat wyczerpuja-
CO Opisany w opracowaniu przygotowanym na zlecenie WWF Polska. W przygotowanym materiale wykazano,
ze nie nastgpita transpozycja Ramowej Dyrektywy Wodnej UE do polskiego prawa.

W licznych dyskusjach, od samego poczatku brakowato szczeg6towej oceny omawianych przedsiewzieé¢
hydrotechnicznych. Niewatpliwie posrednim skutkiem tego faktu, byto niekorzystne dla POE stanowisko
EBI, przygotowane po dokonanej przez jego przedstawicieli wizji lokalnej w Polsce nad wybranymi potoka-
mi objetymi robotami hydrotechnicznymi. EBI nie dopatrzyto sie zadnych uchybien w stosunku do obowig-
zujacych przepisow w Unii Europejskiej. Wszystkie projekty krytykowane przez organizacje pozarzadowe
a zwizytowane przez przedstawicieli EBI, zostaty uznane jako spetniajace standardy srodowiskowe (opinia
EBI w zatgczeniu do publikacji).

Niniejsze opracowanie jest probg oceny kilku wybranych przedsiewzie¢ hydrotechnicznych finansowa-
nych ze Srodkéw EBI. Ma ono na ocelu wykaza¢ szkodliwo$¢ podejmowanych prac i marnotrawienie publicz-
nych pieniedzy, ktore przyjdzie nam sptaca¢ do 2026 roku. W publikowanym materiale wykazano, ze prawie
wszystkie wykonane i poddane analizie projekty, nie spetniaty standartéw srodowiskowych. Zdajemy sobie
sprawe, ze w sytuacjach bezposredniego zagrozenia powodzig, konieczne jest podejmowanie okre$lonych
dziatan, tgcznie z metodami technicznymi. Jednak zastosowane rozwigzania i zakres robét finansowanych
z EBI jest dobitnym przykfadem jak nie powinna wyglada¢ w Polsce ochrona przeciwpowodziowa.

Ze wzgledu na ograniczone mozliwosci finansowe i dostep do informacji, ocenie poddanych zostato 8 wy-
branych rzek i potokéw. Najwiecej probleméw sprawita czes¢ przyrodnicza. Trudno mianowicie doktadnie
okresli¢ zmiany zachodzace w przyrodzie w ciggu niecatego sezonu badawczego, a w wiekszosci przypadkéw
nie posiadajac nawet informacji nt. stanu przyrody przed regulacja.

Niniejsze opracowanie traktujemy jako wstep do wiekszego raportu o skutkach regulacji rzek za pienig-
dze europejskie. Pomimo, ze nie jest ono doskonate mamy nadzieje, ze stanie sie ono znaczacym krokiem
w kierunku realizacji racjonalnej oraz przyjaznej Srodowisku i cztowiekowi ochrony przeciwpowodziowej
w Polsce.
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Fot. Arch. CEE Bankwatch Network

EBI - sita finansowa Unii Europejskiej

Europejski Bank Inwestycyjny jest jedna z najwiek-
szych miedzynarodowych instytucji finansowych, ktéra
co roku pozycza wiecej pieniedzy niz powszechnie zna-
ny Bank Swiatowy. Utworzony w 1958 roku na mocy
Traktatu Rzymskiego, EBI jest instytucjg publiczng
nalezaca do panstw cztonkowskich Unii Europejskiej,
ktdre zapewniajg jej ,,subskrybowany” i ,,ptatny” kapi-
tat. Europejski Bank Inwestycyjny podaza za wytycz-
nymi polityki Unii Europejskiej, dziatajac we wszystkich
sektorach gospodarki — zar6wno na jej obszarze, jak i poza
nig (w 150 krajach niezrzeszonych). Deklarowang misja
Banku jest wzmacnianie spdjnosci gospodarczej i spo-
tecznej Wspolnoty poprzez wspieranie inwestycji kapi-
tatowych oraz pomoc w realizacji celéw gospodarczych
Unii Europejskiej, a poprzez to przyczynianie sie do
integracji i zrownowazonego rozwoju. Jako instytucja
Unii Europejskiej EBI, zobowigzany jest do dziatah
w granicach okre$lonych Traktatem Unijnym i swym
wiasnym statutem. Nie jest jednak jasne, w jaki spos6b
moze zosta¢ pociggniety do odpowiedzialnosci w przy-
padku, gdy nie wywigzuje sie z powyzszego obowigz-
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ku, szczeg6lnie w krajach nienalezacych do Unii Euro-
pejskiej. W tym wzgledzie pozostaje daleko w tyle za
Bankiem Swiatowym oraz Europejskim Bankiem Od-
budowy i Rozwoju.

Cztonkostwo Polski
w Europejskim Banku Inwestycyjnym

Wstepujac do Unii Europejskiej Polska stata sie
wspotwihascicielem EBI. Tym samym dotgczyta do gro-
na krajow, ktdre nie tylko pozyczajg pienigdze z Banku,
ale rowniez wspo6ttworzg jego polityke kredytows oraz
wyznaczajg cele strategiczne. Polska stata sie wiec od-
powiedzialna za operacje i spos6b funkcjonowania Ban-
ku. Kapitat subskrybowany, gwarantowany przez Polske
wynosi 3,5 miliardy euro, a kapitat ptatny 175 milionéw
euro. Historia kredytowa Polski w EBI siega poczatkow
lat 90-tych. Do tej pory Bank udzielit Polsce kredyty na
taczna kwote 8,5 miliardéw euro, z czego tylko w ostat-
nich pieciu latach suma kredytéw siegnetfa 6,2 miliar-
dow euro. Od poczatku lat 90-tych, EBI najwiecej
pozyczyt Polsce na rozwdj transportu, a najmniej na rol-
nictwo i oczyszczanie Sciekow.

Ryc. |. Struktura pozyczek udzielonych Polsce przez Europejski Bank Inwestycyjny wedtug sektoréw w latach 1990-2005 (w mi-

lionach euro)
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W ekologicznym systemie kazdego kontynentu
rzeki petnia role dwojaka. Po pierwsze — sg kluczo-
wymi elementami Srodowiska odpowiedzialnymi za
funkcjonowanie powigzanych z nimi typow siedlisk
(wodnych, bagiennych, nielesnych i lesnych) wraz
ze wszystkimi towarzyszacymi im grupami organi-
zmoéw. Po drugie — kazda rzeka tworzy swaéj wiasny,
specyficzny ekosystem, podzielony na odcinki roz-
nigce sie pod wzgledem charakteru podtoza, szyb-
kosci przeptywu, kretosci, sposobu wyksztatcenia
brzeg6w — a co za tym idzie i wkasnosci chemicznych
samej wody. Dlatego naturalng, nie przeksztatcong
rzeke zamieszkujg okreslone grupy organizmow wod-
nych, zmieniajace sie stopniowo wraz z oddalaniem
od zrédet (z czystg i dobrze natleniona, lecz z reguty
uboga w sktadniki odzywcze wodg), az po zyzne, sze-
rokie i leniwie ptyngce odcinki przyujsciowe.

Ta rola rzeki jako ekosystemu jest doskonale
znana wielu jej uzytkownikom, przede wszystkim
wedkarzom. Zapominamy jednak czesto, iz to we-
wnetrzne zréznicowanie dotyczy takze pozostatych
grup organizmoéw. Jesli ingerujemy w koryto rzeki
zmieniajagc warunki przeptywu wdd (np. poprzez
budowe stopni, zmiane kretosci, czy zabudowe brze-
gow), zawsze niesie to okreslone skutki ekologicz-
ne, powodujgce wymieranie nie pojedynczych
gatunkow, lecz catych ztozonych zespotéw organi-
zmoéw. Ryzyko takie istnieje nawet przy podjeciu
dziatan kompensujacych (np. bystrotoki lub prze-
ptawki na stopniach wodnych), za$ utracona w ten
sposob czes¢ roznorodnosci biologicznej w wiekszo-
$ci wypadkow jest juz niemozliwa do przywrocenia.
To samo dzieje sig, gdy wskutek wykonania obiek-
téw ochrony przeciwpowodziowej ograniczamy za-
sieg, wielkos¢ i czestotliwos¢ zalewdw, do waskiego
pasa w miedzywalu, a w skrajnych przypadkach wy-
facznie do waskiego pasa brzegowego. Wiele roslin,
zwierzat i catych ekosystemdw jest uzaleznionych

wiasnie od naturalnego rytmu wylewow rzeki. Stad
nawet jesli nasze dziatania nie przyczyniajg sie do
bezposredniego ich niszczenia to powodujg stopnio-
we, dtugoterminowe zmiany o trudnych do zréwno-
wazenia skutkach.

Z rzekami Polski $cisle zwigzanych jest wiele
typéw siedlisk przyrodniczych (a co za tym idzie
zbiorowisk roslinnych oraz rzadkich i cennych
gatunkéw flory oraz fauny). Wiekszo$¢ z nich to
siedliska, ktére wyksztalcity sie wtasnie w specy-
ficznych warunkach panujacych w dolinie rzecz-
nej, do ktérych zaliczamy wyzsza niz na terenach
otaczajacych wilgotnos¢ podtoza, specyficzne typy
gleb i towarzyszace dolinom formacje geomorfolo-
giczne, mikroklimat, a przede wszystkim powta-
rzajace sie regularnie zalewanie, zwigzane ze
zmiennymi stanami wody. Rosliny i zwierzeta za-
mieszkujace doliny rzek sg w wiekszosci wypad-
kéw doskonale dostosowane do takiego wiasnie,
nieprzyjaznego dla innych gatunkow (takze i dla
cztowieka) zestawu czynnikéw ekologicznych.

W zaleznos$ci od czestotliwosci zalewdw, ktore
w dolinie rzeki sa gtéwnym czynnikiem warunkuja-
cym lokalng zmienno$¢ siedlisk przyrodniczych,
spotkaé¢ mozemy sie zdwoma gtéwnymi grupami sie-
dlisk: nielesnymi i lesnymi.

Siedliska nielesne, a wiec trwale pozbawione
drzew, spotkamy wszedzie tam, gdzie wystepuje trwa-
te podtopienie (bagna, moczary), w zbiornikach wod-
nych lub odnogach rzek. Najcenniejsze z nich (takie
jak zespot lilii wodnych z biato kwitngcymi grzybie-
niami lub skrajnie rzadkie zbiorowiska kotewki orze-
cha wodnego czy niewielkiego, z6tto kwitngcego
grzybienczyka) rozwijajg sie na starorzeczach i w to-
warzyszacym nizinnym dolinom oczkach wodnych



oraz na rozlegtych bagnach i rozlewiskach, w postaci
turzycowisk, szuwardw i oczeretéw. Innego typu sie-
dliska przyrodnicze spotykamy w goérach. Roslinnos¢
porastajgca kamience, zwirowe tachy, zrodliskowe
partie potokdw lub okresowo zalewane, bagniste
dolinki jest tu bardzo specyficzna i tworzy odrebne
przyrodniczo wysepki oraz korytarze wsrdd monoton-
nych gdrskich laséw i monokultur.

Siedliska nielesne spotykamy takze w miegjscach
gdzie rozwija sie ekstensywna gospodarka tgkowo-
pastwiskowa. Powstaty one przy naszym udziale i ich
utrzymanie mozliwe jest tylko przy dalszym stoso-
waniu w nich tradycyjnych zabiegéw uprawowych.
Do siedlisk wystepujacych wytgcznie w dolinach
rzecznych, o skrajnie matych areatach w skali kraju

Starorzecza s3 miejscem wystgpowania cennych gatunkéw ro-
$lin i zwierzat.

Fot. TnZ/Robert Wawrety

naleza taki fiotkowo-selernicowe, w skiad ktoérych
wchodzi liczna grupa roslin gingcych i objetych ochro-
ng gatunkowa. Tam, gdzie nie wystepujg regularne
zalewy np. na krawedziach pradolin rzecznych, spo-
tykamy takze, szczeg6lnie cenne taki zmiennowil-
gotne z wieloma gatunkami pieknie kwitngcych,
wysokich bylin, takimi jak kosaciec syberyjski czy
gozdzik pyszny.

Lasy dolin rzecznych

Mata przydatno$¢ czesciej zalewanych fragmen-
téw dolin rzecznych dla intensywnej gospodarki
lesnej powoduje, ze duza cze$¢ lasow nadrzecznych
w Polsce ma charakter niemal naturalny. Lasy tego-
we, bo tak je okreslamy, sa absolutnym i niezaprze-
czalnym skarbem polskiej przyrody, szczegoélnie jesli
poréwnamy je z lasami zachowanymi dotad w Euro-
pie Zachodniej. Fragmenty, ktdre w krajach Unii
obejmuje sie ochrong rezerwatowsg u nas przesztyby
niezauwazone. Za$ to co my okreslamy ledwie jako
»Zdegenerowany teg”, dla unijnych ekspertéw juz
przedstawia duzg wartos¢ przyrodnicza. Lasy nad-
rzeczne dzielimy na trzy wazne kategorie:

e L egiwierzbowo-topolowe, ktére wymagajg co naj-
mniej 30 dni zalewu w roku, stad tez sg juz skraj-
nie rzadkim typem siedliska, zwigzanym prawie

wylgcznie z rzekami o charakterze nizinnym.
Analiza ich rozmieszczenia w dolinie Odry wyka-
zaka istnienie juz tylko 14 fragmentow tych tegow
wiekszych niz 50 ha, a w catej Polsce ocenia sie,
Ze z pierwotnego ich areatu pozostato juz tylko
niecate 5%! Rzadkos¢ wystepowania tegow wierz-
bowo-topolowych jest zwigzana przede wszystkim
z regulacjg rzek oraz tradycyjnymi metodami
ochrony przeciwpowodziowej. W chwili obecnej
moga one utrzymywac sie w wielu miejscach tylko
na obszarze miedzywala, gdzie caly czas panuje
tendencja do usuwania zadrzewien i zakrzaczen,
co powoduje fizyczne niszczenie platow tegow
i ich stadiow regeneracyjnych. Na rzekach silnie
uregulowanych coraz rzadsze sg takze regularne,
diugotrwate zalewy, bedace niezbednym warun-
kiem utrzymywania sie tegéw. Dzieje sie tak
zardwno z uwagi na budowe zbiornikéw reten-
cyjnych, jak i obserwowane ponizej zapor i stop-
ni wodnych obnizanie sie poziomu dna rzeki.
Tymczasem ten typ siedliska jest chroniony w UE
jako priorytetowy.

* L egi wigzowo-jesionowe, wymagaja regularnych,
lecz krotkich okresow zalewania i rowniez wyste-
puja nad rzekami o chrakterze nizinnym. W Pol-
sce szczegolnie dobrze zachowaty sie w dolinie
Odry, gdzie ich powierzchnie szacuje sie na ok.
4000 ha. Obserwowane w naturze ptaty tego sie-
dliska ulegaja jednak szybkim przemianom w Kkie-
runku znacznie pospolitszych i mniej przez to
cennych laséw gradowych. Zjawisko to, zwane
,.gradowieniem”, jest powodowane, podobnie jak
w przypadku poprzedniego typu fegow, przez spa-
dajacy czestotliwos¢ zalewdw. Siedlisko to jest
chronione w UE oraz w $wietle prawa krajowego.

e kegi olszowo-jesionowe, tworzg waskie pasma
wzdtuz gorskich rzek i potokéw, za$ na nizinach
zwigzane sg gtéwnie z obrzezami matych, rzadko

Funkcjonowanie laséw tegowych jest uzaleznione od natural-
nego rytmu wylewdw rzeki.
Fot. TnZ/Piotr Rymarowicz



wylewajacych ciek6w i starorzeczy. Ten typ
siedliska jest szczeg6lnie zagrozony przez regu-
lacje matych rzek i potokdw, w goérach i na pogo-
rzu polegajacych z reguly na pogtebianiu koryt
i umacnianiu brzegéw narzutem kamiennym lub
wrecz wykonywaniu ztobéw betonowych lub
muréw oporowych. Poza spadkiem czestotliwo-
§ci zalewania i obnizeniem wod gruntowych, pta-
ty tegéw olszowo-jesionowych sg takze czesto
niszczone bezposrednio wskutek prowadzonych
prac ziemnych i budowlanych. Ten typ lasu jest
chroniony w UE i Polsce jako priorytetowy typ
siedliska przyrodniczego.

Poza obszarem regularnie zalewanym leza wielo-
gatunkowe lasy lisciaste zwane gragdami. Chociaz na-
lezg do czestych w Polsce typow siedlisk, to jednak
wiasnie w dolinach rzecznych spotykamy duze i bar-
dzo cenne ich fragmenty.

Wiekszos¢ zomoéwionych tu siedlisk przyrodniczych
zwiazana jest z obszarami regularnie zalewanymi, za$
czestotliwos¢ i dtugos¢ zalewow jest najwazniejszym
czynnikiem ekologicznym warunkujgcym ich istnienie.
Tradycyjne metody regulacji rzek i ochrony przeciw-
powodziowej, zwigzane z pogtebianiem koryt, ograni-
czaniem obszaru zalewowego do waskich paséw
miedzywala oraz techniczng zabudowg brzegéw pro-
wadza zaréwno do ich fizycznego niszczenia i znaczne-
go zmniejszenia areatu, jak i do zaniku lub znacznego
ograniczenia zalewow — najwazniejszego czynnika eko-
logicznego umozliwiajgcego ich istnienie.

Znaczenie dolin rzecznych dla ptakéw

Nim na duzg skale rozwineto sie rolnictwo i ludzie
zaczeli przeksztatca¢ przyrode, jedynymi terenami
otwartymi w gesto porosnietej lasem Europie bylty
doliny rzeczne. Szerokie doliny corocznie zalewane
podczas wiosennych roztopéw, z pojawiajacymi sie
w nurcie rzeki piaszczystymi wyspami, ze starorzecza-
mi i trwatymi zabagnieniami przechodzacymi dalej od
nurtu rzeki w bagienne i tegowe lasy byly typowym
elementem krajobrazu Europy Srodkowej kilka tysie-

Najwiecej batalionéw mozna obserwowa¢ podczas wiosenne-
go przelotu w dolinie Biebrzy.
Fot. Czaplon/Marcin Karetta
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Ludowa nazwa zimorodka to ,,ziemiorodek” i pochodzi od tego,
iz piskleta tego ptaka wychowywane sa w jamkach wygrzeby-
wanych w skarpach.

Fot. Czaplon/Marcin Karetta

cy lat temu. W takich wiasnie siedliskach zyty ptaki,
ktdre znajdowaly tu obfite zerowiska oraz bezpieczne
miejsce do zaktadania gniazd. Dzi$ pozostaty jedynie
fragmenty dolin rzecznych, ktére maja charakter zbli-
zony do pierwotnego. Stad tez te ptaki, ktére potrafig
zy¢ jedynie w tych miejscach, zmniejszyly swojg
liczebnos¢ i zachowaly sie w pojedynczych ostojach.
Im wieksze jest zréznicowanie obszaréw zalewowych
w postaci terendw otwartych, wilgotnych gk, turzyco-
wisk, lasow i zarosli tegowych, starorzeczy i starych
koryt, tym r6znorodno$¢ gatunkowa ptactwa jest wiek-
sza. Az 13% powierzchni uznanej w Polsce za warto-
Sciowg ornitologicznie, znajduje sie wiasnie w obrebie
dolin rzecznych.

Ot, chocby Wista, kt6ra w swoim Srodkowym bie-
gu jest jeszcze dzika, nieujarzmiong rzekg, z zakola-
mi, starorzeczami, wyspami w nurcie oraz rozlegtymi
wikliniskami i lasami tegowymi na brzegach. Te wy-
jatkowe siedliska sg miejscem gdzie przystepuje do
legéw ponad 70% krajowej populacji sieweczki ob-
roznej, rybitwy biatoczelnej oraz potowa krajowych
ostrygojadow, gatunkéw zagrozonych, wpisanych do
Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat.

W dolinach Biebrzy, Warty i Noteci znajdujg sie
jeszcze rozlegte turzycowiska, torfowiska niskie i cze-
Sciowo zakrzaczone zalewowe taki, ktére sa gltownymi
ostojami innych gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksie-
gi: rozenca, blotniaka zbozowego, bataliona, dubelta,
kulika wielkiego, rybitwy biatoskrzydtej, podrdznicz-



ka i wodniczki. Natomiast cata populacja krytycznie
zagrozonego orlika grubodziobego, liczaca okoto 10 par
legowych, zwigzana jest z bagiennymi lasami w doli-
nie Biebrzy, gdzie ptaki te zakiadajg gniazda.
Ogromne znaczenie majg wieksze fragmenty lasow
tegowych np. te zachowane w $rodkowym biegu Odry,
a w mniejszych fragmentach takze nad Kaczawag, Bo-
brem i Nysg Klodzka. Szczeg6lnie wazne jest przy-
wigzanie do tego siedliska wielu gatunkéw okazatych
ptakéw drapieznych jak kania czarna, kania ruda,
rybotéw czy nasz herbowy ptak — orzet bielik. Row-
niez mniejsze rzeki, z fragmentami dolin o natural-
nym charakterze np. Bébr, Kwisa czy Sota, sa waznymi
miejscami dla ptakdw legowych. W nadrzecznych
skarpach draza norki kolonijne brzegéwki i mniej to-
warzyskie zimorodki, a w zaro$lach i wikliniskach wy-
stepujg strumieniowki, $wierszczaki, remizy, dziwonie
i stowiki. Naturalnie meandrujgce rzeki tworzg miej-
scami rozlegte zwirowe plaze, gdzie gniazdujg sie-
weczka rzeczna, brodziec piskliwy i pliszka siwa.

-

Na zwirowych plazach gniazduje sieweczka rzeczna.
Fot. Czaplon/ Andrzej Luzarowski

W przybrzeznych lasach tegowych i gradach spotka-
my dzieciota zielonosiwego, $redniego, czarnego czy
muchotéwke biatoszyja.

Rzeki sg rowniez waznym miejscem dla zimuja-
cych ptakéw wodnych, ktére na niezamarzajacej wo-
dzie znajdujg pozywienie w tym najtrudniejszym dla
nich okresie. Odra, Wista, a nawet mniejsze rzeki jak
Barycz, Nysa Klodzka czy Klodnica, to miejsca zi-
mowania Kilkudziesieciu tysiecy krzyzowek, setek
tysek, glowienek, czernic, gagotow i nurogesi.

Rzeki a pozostate grupy swiata zwierzat

Dla ptazéw i gadow doliny rzek sg czesto ostatnim
miejscem wystepowania w przeksztatconym przez
cztowieka krajobrazie. Wyplycone starorzecza i oczka
wodne to wymarzone miejsca dla rozrodu i polowania
zaréwno dla dorostych form ptazéw, jak i dla rozwoju
ich larw. Niektdre z nich sg nierozerwalnie zwigzane
ze Srodowiskiem wodnym, a wszystkie bez wyjatku
rozmnazajg sie w zbiornikach wdd stojgcych. Wérod
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Samiec ropuchy zielonej w okresie godéw wydaje charaktery-
styczny glos, przypominajacy trele kanarka.

Fot. Robert Ciesielski

tych ptazdw znajduja sie nie tylko czeste jeszcze u nas
gatunki zab i ropuch, ale takze ptazy zagrozone wygi-
nieciem w Polsce i Europie, takie jak kumak nizinny,
kumak gérski, ropucha paskéwka, grzebiuszka ziem-
na czy zaba dalmatynska. Takze dwie z czterech wy-
stepujacych w Polsce traszek — grzebieniasta i karpacka
— znalazly sie na liscie Zatacznika 11 Dyrektywy Sie-
dliskowej i wymagaja tworzenia ostoi Natura 2000. Od
bytu ptazéw zalezy réwnoczesnie liczebnosé wielu
gatunkow ssakow, ptakéw i gadow, dla ktérych stano-
wig wazne zrodto pozywienia. Przyktadowo mozna do
nich zaliczy¢ zaskronca zwyczajnego.

Scisle zwiazane z dolinami rzek, potokéw i pytki-
mi jeziorami sg takze liczne gatunki ssakow. Wystar-
czy wspomniec¢ chociazby o bobrze. Jeszcze kilkanascie
lat temu byt zagrozony wymarciem. W wyniku czyn-

Zaskroniec zwyczajny prowadzi ziemnowodny tryb zycia.
Fot. Czaplon/Grzegorz Mleczko

nej ochrony i przystosowania sie do przeksztatconych
srodowisk, populacja bobra wzrosta z 235 osobnikow
w 1928 roku do 18000 w 2000 roku. Warto réwniez
przytoczy¢ przykiad wydry, tego wesotego i inteligent-
nego ssaka, ktory dzieki rosnacej czystosci wéd powo-
li wraca do naszych rzek i potokéw. Wystepuja tu
jednak nie tylko typowo ziemnowodne zwierzeta —
wiele gatunkéw nietoperzy poluje gtdwnie nad woda-
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Bobry sa nieodtacznym elementem dolin rzecznych.
Fot. TnZ/Robert Wawrety

mi. Wszystkie ssaki z tej grupy sg objete w Europie
Scistg ochrong gatunkowa.

Wspomnijmy takze o kolejnej, rzadko omawia-
nej grupie zwierzat — o bezkregowcach. Te, czesto
niepozorne zwierzeta, z ktorych obecnosci w przyro-
dzie zdajemy sobie sprawe tylko wtedy, gdy stajg sie
ucigzliwymi pasozytami lub szkodnikami, petnig
przeciez wiele bardzo waznych funkcji. S pokarmem
dla wyzej stojgcych w hierarchii grup zwierzat, zapy-
lajg rosliny, wspottworzg glebe uczestniczac w roz-
ktadaniu martwej materii organicznej itd., itd. | w tej
grupie znajdziemy wiele zwierzat $cisle przywigza-
nych do dolin rzecznych - albo z powodu dobrego
stanu zachowania nadrzecznych tak i lasow, albo tez
dlatego, ze gatunki te bez wody zy¢ po prostu nie
moga. Wymienmy tylko barwne i gingce motyle, jak
modraszek telejus, czerwoniczyk nieparek czy prze-
platka maturna, albo tez wielkie chrzaszcze zyjace
w starych prochniejacych drzewach, jak pachnica
debowa, koziorég debosz czy jelonek rogacz.

No i oczywiscie ryby. Znaczenie rzek dla ich prze-
trwania jest rzeczg tak oczywista, ze nie wymaga wiek-
szego komentarza. Zanim rozpoczeto przegradzanie
rzek stopniami i wielkoskalowe regulacje, polskie rzeki
tetnity wrecz rybim zyciem, a wielkie, kilkumetrowej

Czesto spotykana nad zbiornikami wodnymi $witezianaka.
Fot. TnZ/Robert Wawrety
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dtugosci jesiotry wptywaty na tarto az pod granice Pol-
ski z Czechami. Dzi$ po rodzimych populacjach tych
wielkich ryb, a takze odrzanskiego tososia i kilku in-
nych gatunkéw migrujacych pozostaty tylko zapisy
w starych kronikach. Jednak nadal zyje w naszych rze-
kach kilkanascie ryb zagrozonych i gingcych w Euro-
pie oraz podlegajacych tam ochronie. Sa wsrdd nich
gatunki jeszcze stosunkowo w naszym kraju czeste —
jak piskorz i rozanka, s tez bardzo rzadkie — jak pie-
kielnica czy troc.

Rzeki jako korytarze ekologiczne

Rzeki posiadajg ogromng wartos¢ przyrodnicza nie
tylko z uwagi na zachowane w ich dolinach cenne typy
siedlisk, z wieloma wymierajgcymi w Polsce gatunka-
mi flory i fauny. Sg takze jedynymi juz, w zdominowa-
nym przez cziowieka krajobrazie, liniowymi strukturami

Rzeki sa bezcennymi korytarzami zycia.

Fot. Monika Skrok

pochodzenia naturalnego, a jako takie sg bezcennym
tacznikiem pomiedzy réznymi izolowanymi fragmen-
tami siedlisk przyrodniczych. Za ich posrednictwem,
zar6wno bezposrednio z nurtem rzeki, jak i wzdtuz cia-
géw zachowanych w bliskosci jej koryta ekosystemow,
r6zne gatunki roslin i zwierzat moga przemieszczac sie
na dziesiatki i setki kilometréw: zaréwno w gére, jak
i w dot rzeki. W krajobrazie wspotczesnej Europy ist-
nienie takich ,,korytarzy ekologicznych” zapobiega,
szybkiemu wymieraniu wielu gatunkéw roslin i zwie-
rzat. Juz dawno udowodniono, ze znacznie szybciej wy-
mierajg mate, izolowane od siebie populacje i gatunki
(zaréwno wskutek niekorzystnych procesdw genetycz-
nych jak i kurczenia sie dostepnych siedlisk), niz takie,
ktére moga sie ze sobg, przynajmniej co jakis czas, kon-
taktowac. Jezeli do konca pozbawimy doliny rzeczne
tych waznych, tranzytowych funkcji, réznorodnos¢ bio-
logiczna catej Europy zacznie spadac w drastyczny spo-
sob, nawet jesli obejmiemy réznymi formami ochrony
tereny lezace poza nimi. W Polsce do szczeg6lnie
waznych korytarzy ekologicznych o przebiegu potud-
nikowym naleza Wista, Odra i Bug oraz o przebiegu réw-
noleznikowym np. Warta.



Przyjete kryteria oceny
inwestycji finansowa-
nych z EBI

W opracowaniu dokonano oceny 8 wybranych
inwestycji finansowanych z funduszy EBI z punktu
widzenia nastepujacych kryteriéw:

e negatywnych oddziatywan na ekosystemy wod-
ne i od wody zalezne,

« zasadnosci spoteczno-ekonomicznej cel6w stawia-
nych przed poszczegélnymi inwestycjami (m.in.
poprzez prébe poréwnania poniesionych nakla-
déw z oczekiwanymi korzysciami),

= trafnosci wyboru rozwigzan technicznych przyjetych
dla osiggniecia postawionych celéw (czy przyjete
rozwigzania pozwalajg osiagna¢ stawiane cele przy
minimalnych kosztach spoteczno-ekonomicznych
i ekologicznych),

e zgodnosci procedur podejmowania decyzji
zwigzanych z realizacjg robdt z obowigzujaca
w Polsce Ramowg Dyrektywa Wodng Unii Eu-
ropejskiej,

e zgodnosci z wybranymi przepisami Prawa wod-
nego oraz Prawa budowlanego,

« mozliwosci wystapienia skutkéw negatywnych,
np. zwiekszenia zagrozehn powodziowych, przy-
spieszonej erozji i in.

Oceny inwestycji hydrotechnicznych dokonano w oparciu
o 6 kryteriow.

Fot. TnZ/Robert Wawrety

Oceniono inwestycje (roboty regulacyjne) wyko-
nane nad nastepujacymi rzekami i potokami:
e Czarnai Biata Wisetka (powyzej zbiornika Wista-
Czarne),
potok Wiesnik (doptyw Soty),
doptywy Raby (Stradomka i Krzyworzeka),
potok Chechto w Chrzanowie,
odcinki rzek Krztynia i Zebréwka (dorzecze gor-
nej Pilicy).
Podstawe oceny stanowity materiaty dostarczone
przez inwestorow (projekty, decyzje administracyj-
ne, raporty o ocenie oddziatywania na srodowisko
i in.), badania przyrodnicze wybranych rzek i poto-
koéw oraz wizje terenowe podczas, ktérych wykona-
no dokumentacje fotograficzng. Ponadto szeroko
wykorzystano informacje zawarte w opracowaniu
»Zasady dobrej praktyki w utrzymaniu rzek i poto-
kéw gorskich” (zwane dalej ,,Zasadami...”). Autora-
mi ,,Zasad...” sa. Antoni Bojarski, Jézef Jelenski,
Marek Jelonek, Tadeusz Litewka, Barttomiej Wyzga
i Jacek Zalewski.

Kryterium ekologiczne

W opracowaniu w 3 przypadkach ograniczono sie
do ogdlnego udokumentowania tezy, iz regulacja i za-
budowa hydrotechniczna ciekéw jest wybitnie szko-
dliwa dla ekosysteméw wodnych oraz od wody
zaleznych. Takie podejscie zwigzane byto z faktem
braku informacji nt. stanu przyrody przed podjetymi
robotami hydrotechnicznymi. Nie bylo wiec mozli-
wosci dokonania kompleksowej oceny wptywu re-
gulacji na poszczeg6lne komponenty przyrody
ozywionej, czyli na flore i faune zwigzang z korytem
rzecznym oraz terenami nadbrzeznymi rzek i poto-
kéw. W przypadku pozostatych ciekéw opisano
przede wszystkim wptyw regulacji na okreslone gru-
py zwierzat.

Warto podkresli¢, ze problem oddziatywania re-
gulacji na srodowisko wiaze sie bezposrednio z oce-
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Regulacje $rednich rzek polegaja zazwyczaj na zawezaniu i ujed-
nolicaniu ich koryta oraz zabudowie brzegéw kamieniem.
Fot. TnZ/Robert Wawrety

na wg kryterium formalno-prawnego (zgodnosci z Ra-
mowg Dyrektywa Wodng UE) oraz oceng trafnosci
wyboru rozwigzania, gdzie koszty Srodowiskowe ro-
bot sa rownie wazne jak koszty inwestycyjne i eks-
ploatacyjne.

Negatywny wplyw regulacji na Srodowisko sze-
roko opisuje bogata literatura polska i Swiatowa.
W ostatnim czasie informacje takie znalazty sie row-
niez w ,,Zasadach...”, gdzie opisano szereg negatyw-
nych skutkdw ekologicznych tradycyjnej regulacji
i tak zwanej zabudowy potokéw. Nie sg to zatem opi-
nie organizacji pozarzagdowych zorientowanych na
ochrone przyrody, traktowane czesto jako bezzasad-
ne fobie ekologiczne niekompetentnych zielonych.
Przeprowadzona ocena stanu $rodowiska po wyko-
nanych robotach hydrotechnicznych potwierdzita
wysokg ich szkodliwosg.

Whplyw prac na przyrode jest w duzym stopniu
odzwierciedleniem praktyk przedstawionych w ,,Za-
sadach...” Wg autordw przytoczonego opracowania
dotychczasowe regulacje polegaty na prostowaniu ko-
ryt przekopami przecinajacymi zakola, zastepowaniu
odcinkéw wielonurtowego koryta sztucznym, poje-
dynczym korytem, zwezaniu koryt (nawet do 40%
pierwotnej szerokosci) i umacnianiu brzegéw wkle-
stych kamiennym narzutem. Do dziatan szczegdlnie
szkodliwych mozna zaliczyé: przeciwerozyjng zabu-
dowe brzegéw koryt, wznoszenie zapor przeciwru-
mowiskowych, obudowy brzegdw, a niekiedy catych
koryt (ztoby kamienne), przegradzanie rzek gtebo-
kimi zbiornikami zaporowymi przechwytujacymi ca-
to$¢ rumowiska dennego, przegarnianie zwiréw
rzecznych spycharkami oraz wielokrotny przejazd
pojazdéw transportowych w obrebie koryt, towarzy-
szacy budowie umocnien brzegoéw i formowaniu
sztucznych, ptaskodennych koryt, prowadzacy do
zniszczenia struktury osaddw dennych.

Wykonane dotychczas prace regulacyjne spowo-
dowaly obnizanie si¢ dna rzek, ktérego rozmiary oraz
tempo w wielu odcinkach przybraty dramatyczng
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skale (w ciagu XX wieku 0 1,3-3,8 m). Bezposredni-

mi skutkami obnizenia sie dna sg m.in.:

= odstoniecie i podmywanie budowli regulacyjnych
oraz filaréw mostow, w $lad za czym podejmowa-
ne sg kosztowne naprawy, a czesto catkowita prze-
budowa tych obiektéw technicznych,

< wynurzenie brzegowych uje¢ wody ponad zasieg
niskich stanéw, co powoduje koniecznos¢ wzno-
szenia kosztownych stopni pietrzacych w celu
zachowania dziatania uje¢ wody;,

< obnizanie sie zwierciadta wod gruntowych w do-
linach powodujace z kolei radykalne zmniejsze-
nie zasobnosci aluwialnych zbiornikow wod
podziemnych, przesuszanie gruntéw uprawnych
i spadek plonéw, wysychanie starorzeczy oraz
zmniejszenie r6znorodnosci biologicznej nad-
rzecznych ekosystemow,

< obnizenie si¢ stanéw wezbraniowych w rzekach
ponizej gestej strefy korzeniowej roslinnosci nad-
rzecznej ulatwiajace podmywanie brzegow i szyb-
kie ich cofanie.

Préba rozwigzania probleméw wynikajacych ze
zwiekszenia zdolnosci transportowej rzek i potokéw
stanowito wznoszenie stopni pietrzacych. To roz-
wigzanie miato jednak istotne wady:
< nie likwidowato przyspieszonego odptywu wod

wezbraniowych wyprostowanym korytem,

« zwiekszato akumulacje materiatu dennego powy-
zej budowli pietrzacych, co przyczyniato sie do
jego niedoboru w nizszym odcinku rzeki, powo-
dujac erozje,

Pozostata struga wodna po przekorytowaniu o kilkadziesiat
metréw na prawo giéwnego nurtu Koszarawy.
Fot. TnZ/Robert Wawrety

e powodowato drastyczne przerwanie mozliwosci
migracji organizméw wodnych w gore i w dot rze-
ki, co szczeg6lnie odczuwaly ryby wedrowne.
Glebokie wcigcie sie rzek i potokéw oraz formo-

wanie sztucznych, ptaskodennych koryt, stanowi istot-

ne zagrozenie dla $wiata organicznego ciekéw oraz
obszardw nadrzecznych. Dla wszelkich organizméw
zwierzecych zachowanie mozliwosci komunikacji
wzdtuz cieku jest niezwykle istotne. Brak odpowied-



nich miejsc (ptycizn, zaglebien, miejsc bezpradowych)
dla ktorejkolwiek fazy wzrostu zwierzat, eliminuje
mozliwos¢ efektywnego rozwoju wielu gatunkéw. Dla
zespotu zwierzat charakterystycznych dla rzek zwiro-
wych istotne jest tez, aby okresowo wykorzystywaé
przestrzenie miedzy ziarnami zwiru. Zamulenie tych
przestrzeni, wybetonowanie dna lub wciecie sie kory-
ta do poditoza skalnego wyklucza mozliwos¢ ich prze-
trwania. Brak (wskutek obnizenia dna) czestych
wylewdw poza koryto niskiej wody prowadzi do dra-
stycznego ograniczenia sktadu i réznorodnosci gatun-
kéw roslin i zwierzat. Obudowa koryt szczelnymi
ztobami kamienno-betonowymi oraz uformowanie
sie przegtebionych koryt, wywierajg zdecydowanie
niekorzystny wptyw na ekosystemy rzek i teras zale-
wowych. Skarpowanie brzegéw — o nachyleniu wiek-
szym niz 1:2 — z ich obrukowaniem, praktycznie
uniemozliwia skorzystanie z wodopoju lub przekra-
czanie rzeki przez wigksze zwierzeta oraz niezaleznie
od wykonanego spadku niszczy siedliska ssakéw
budujacych nory w strefie brzegowej. Likwidacja roz-
tokowego charakteru koryt, a zatem likwidacja wysp
oznacza zagtade siedlisk ptakéw legowych, ktérych
biologia zwigzana jest z korytem rzecznym.

Kryterium spoteczno-ekonomiczne

Oceniajac inwestycje finansowane ze Srodkéw
publicznych nalezy szczegélna uwage poswieci¢ ana-
lizie zasadnos$ci wydatkowania tych srodkéw. Ponie-
waz koszty obcigzaja og6t podatnikéw to zasadne jest
zadanie, aby og6t podatnikdw odnosit z tych wydat-
koéw korzysci nie mniejsze od poniesionych nakita-
doéw. Szkody powodziowe w Polsce z mocy prawa
rekompensuje panstwo (czyli og6t podatnikdw).
Pozyczka EBI réwniez obcigza podatnikdw. Koszty
inwestycyjne i eksploatacyjne srodkéw ochrony prze-
ciwpowodziowej nie powinny by¢ wiec wieksze od
oczekiwanej redukcji szkod powodziowych.

Trudno znalez¢ racjonalne uzasadnienie dla wydawania milio-
néw ztotych na regulacje ciekdw ptynacych przez niezabudo-
wane tereny.

Fot. TnZ/Konrad Kata

Konieczno$¢ nieustannych napraw i remontow
budowli regulacyjnych zdecydowanie podnosi fak-
tyczne koszty regulacji. Wedtug autoréw ,,Zasad...”,
roczne koszty utrzymania zabudowy wynosza 4%
kosztow inwestycyjnych. Czyli po 25 latach eksplo-
atacji koszt regulacji podwaja sie w stosunku do kosz-
tu inwestycyjnego. Oczekiwana redukcja szkod
powodziowych jest trudna do oceny. Trzeba zna¢
warto$¢ majatku zlokalizowanego na terenie chronio-
nym, stopien utraty wartosci tego majatku w wyniku
zalania oraz prawdopodobienstwo wystgpienia szkad.
Uzyskanie powyzszych informacji wymaga szczeg6-
towych danych i oczywiscie nie byto mozliwe w ra-
mach niniejszego opracowania. Zatem przedstawione
oceny majg charakter orientacyjny.

Jaki sens ma umacnianie brzegdéw na wysokosci lasow tegowych,
ktére wymagaja okresowego zalewania przez wode?
Fot. TnZ/Robert Wawrety

Podstawowe pytanie wynikajace z dyskutowane-
go kryterium brzmi:

e Czy przedsiewziecie realizuje jaki$ istotny i ak-
tualny cel?

Pytanie to nalezy do niezwykle waznych, zwkasz-
cza w przypadku tak zwanych ,,robét utrzyma-
niowych” polegajacych najczesciej na remoncie
urzadzen hydrotechnicznych zniszczonych przez
wode, gdyz:

e Zmienily sie catkowicie poglady na cele gospo-
darki wodnej. Poréwnanie celéw, sformutowanych

w Ramowej Dyrektywie Wodnej (poprawa/utrzy-

manie dobrego stanu ekosysteméw wodnych i od

wody zaleznych) z anachronicznymi celami wy-
mienionymi w ustawie Prawo wodne (m.in. two-
rzenie warunkéw dla zeglugi i energetyki wodnej),
jest miara zmiany priorytetow.

< lIstniejace, jak rowniez wykonywane aktualnie
inwestycje hydrotechniczne projektowano w opar-
ciu 0 prognozy rozwoju spoteczno-gospodarczego
catkowicie nieaktualne. Przykfadowo realizowa-
ne w chwili obecnej zbiorniki retencyjne Swinna

Poreba na Skawie i Wi6ry na Swislinie projekto-

wano wykorzystujac prognoze potrzeb wodnych

na 2000 rok. Prognozowane zuzycie wdd miato
wynosi¢ 46 miliardéw m3 rocznie. Faktyczne
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w ostatnich latach jest ono rzedu 8 miliardéw m3

rocznie, przy czym przewaza zuzycie zwrotne

w otwartych obiegach chiodniczych elektrowni

wodnych.

« Standardy projektowe ulegajg istotnej zmianie
czego wyrazem jest krytyka dotychczasowych

i propozycja nowych standardéw opisana w ,,Za-

sadach...”

Tak wiec oceniajac zasadnos¢ remontowania lub
odbudowy zniszczonych przez wode budowli regu-
lacyjnych nalezy:

e Stwierdzi¢ czy cele dla jakich budowle te wyko-
nano sg nadal aktualne? Jesli uznamy, ze tak, to,

e Czy projekt jest zgodny z ,,Zasadami...”, a wiec,
czy spetnione jest kryterium adekwatnosci przy-
jetych rozwigzan problemu?

Kryterium adekwatnosci przyjetych
rozwigzan problemu

W ochronie przeciwpowodziowej postawione cele
(redukcje szkéd wywotanych zalaniem i erozja) moz-
na zazwyczaj 0siggna¢ stosujac rézne metody:

e Zagospodarowanie zlewni powyzej terenu zagro-
zonego w sposob sprzyjajacy retencjonowaniu wod
powodziowych (np. poprzez renaturalizacje obsza-
row podmoktych, terenéw zalewowych dolin oraz
renaturyzacje koryt rzecznych, zalesienia, wiasci-

Suche zbiorniki s3 jedna z lepszych metod ochrony przeciwpo-
wodziowej z uwagi na ich duzg skutecznosc¢ i mafa szkodliwosé
dla $rodowiska.

Fot. Barbara Wieniawska

wa agrotechnike, budowe suchych zbiornikéw re-
tencyjnych mato szkodliwych dla przyrody).

* Zmiana sposobu zagospodarowania terenu zagrozo-
nego zalewem (np. przeniesienie budynkéw i ele-
mentdw infrastruktury w bezpieczne miejsce).

* Ubezpieczenie zagrozonego mienia (koszty pokry-
wajg wowczas uzytkownicy terenu zagrozonego,
a nie ogdt podatnikéw, co moze skutecznie znie-
checi¢ do inwestowania na terenach zalewowych).

* Sprawny system ostrzezen i ewakuacji.

= Nauczenie mieszkancow i uzytkownikéw obszaru
zagrozonego wiasciwych zachowan, pozwalajacych
minimalizowa¢ szkody wywotane powodzig.
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W zwigzku z powyzszym nalezy zada¢ pod-
stawowe pytanie, czy w opisanych przypadkach
przeprowadzono analize wariantows i wybrano roz-
wigzanie najlepsze z punktu widzenia skutecznosci
osiggniecia postawionych celéw oraz minimalizacji
sumarycznych kosztéw spotecznych, ekonomicz-
nych i Srodowiskowych?

Kryterium zgodnosci z ustawodaw -
stwem europejskim, a w szczegolnosci
z Ramowa Dyrektywa Wodna (RDW)

Od 1 maja 2004 roku w Polsce obowigzuje RDW
oraz inne akty okreslajace warunki realizacji przed-
siewzie¢ zagrazajacych srodowisku. Dyrektywa
jednoznacznie definiuje cele i ograniczenia gospo-
darki wodnej. Petny tekst RDW mozna znalez¢ na
stronie internetowej Ministerstwa Srodowiska
(www.mos.gov.pl). Odpowiedni zapis zawieraart. 1,
ktory méwi, iz gtdbwnym celem gospodarowania
wodami jest uzyskanie/utrzymanie dobrego stanu
ekosysteméw wodnych i od wody zaleznych.

W swietle danych przytoczonych w punkcie po-
Swieconym kryterium ekologicznemu, wszystkie
prace podejmowane w ramach regulacji oraz zabu-
dowy rzek i potokéw sg sprzeczne z gtdwnym
celem Dyrektywy, jako dziatania pogarszajace stan
ekosysteméw wodnych i od wody zaleznych. To
kategoryczne stwierdzenie zderza sie z potrzebami
spoteczno-ekonomicznymi wynikajacymi z dotych-
czasowej, czesto trwajacej wiele stuleci praktyki
zagospodarowania przestrzennego. Typowym przy-
ktadem takiej sytuacji jest dolina potoku Wiesnik,
objetego niniejsza ocena. Doliny rzek zabudowa-
no oraz poprowadzono nimi drogi i linie kolejowe
uszkadzane podczas kazdej, wiekszej powodzi
wskutek zalania i erozji. Zaniechanie ochrony tych
obiektéw w wielu przypadkach jest niemozliwe,
za$ ochrona czesto wymaga dziatan technicznych
szkodliwych dla srodowiska. Rozwigzanie tego

Pomimo zagrozenia zniszczeniem przez wode infrastruktury
zawsze nalezy szuka¢ rozwiazan przyjaznych srodowisku.
Fot. TnZ/Robert Wawrety



dylematu wymaga odpowiedzi na nastepujace py-

tania:

e Czy zaniechanie dziatar ochronnych jest rzeczy-
wiscie niedopuszczalne? Odpowiada na to dys-
kutowane kryterium spoteczno-ekonomiczne.
Jezeli uznamy, ze ochrona jest niezbedna, nale-
zy zapytac:

e Czy zaproponowane rozwigzanie jest optymalne
z punktu widzenia sumarycznych kosztéw inwe-
stycyjnych, eksploatacyjnych i srodowiskowych?
Odpowiedzig jest rzetelna analiza wariantowa dys-
kutowana w kryterium adekwatnosci przyjetych
rozwigzan.

Sa to typowe problemy stawiane i rozwigzywane
w ramach postepowania w sprawie oceny oddziaty-
wania na srodowisko. Polskie ustawodawstwo nie wy-
maga opracowywania raportu o oddziatywaniu na
Srodowisko w przypadku remontéw i innych robét
utrzymaniowych. Jest to istotny mankament w przy-
padku prac, ktére ewidentnie sg szkodliwe dla eko-
systemow wodnych i od wody zaleznych.

Kryterium zgodnosci z wybranymi
przepisami Prawa wodnego oraz
Prawa budowlanego

Zgodnie z przepisami Prawa budowlanego robo-
ty polegajace na regulacji rzek oraz wykonaniu urza-
dzen wodnych sg robotami budowlanymi i wymagajg
uzyskania pozwolenia na budowe. Od tej zasady usta-
wodawca ustanowit pewne odstepstwa. Pozwolenia
nie wymagaja miedzy innymi roboty budowlane po-
legajace na remoncie obiektéw regulacji rzek oraz
wykonaniu i remoncie urzadzen melioracji szczeg6-
towych, poza obszarami parkéw narodowych, rezer-
watéw przyrody i parkdw krajobrazowych oraz ich
otulin. Powyzsze prace wymagajg wytacznie zglosze-
nia do wiasciwego organu nadzoru architektoniczno-
budowlanego. W tym przypadku organem wiasciwym
jest wojewoda jako organ pierwszej instancji specja-
listycznego nadzoru budowlanego.

W $wietle art. 67 ust. 2 Prawa wodnego regulacja
wod polega na podejmowaniu przedsiewzie¢, ktorych
zakres wykracza poza dziatania zwigzane z utrzymy-
waniem woéd, a w szczeg6lnosci na ksztattowaniu
przekroju podtuznego i poprzecznego oraz ukfadu po-
ziomego koryta cieku naturalnego. Zgodnie z art. 22
przytaczanej ustawy utrzymywanie wéd polega na-
tomiast na zachowaniu lub odtworzeniu stanu ich dna
lub brzegéw oraz na konserwacji lub remoncie ist-
niejgcych budowli regulacyjnych w celu zapewnie-
nia swobodnego sptywu wdd oraz lodéw, a takze
wiasciwych warunkéw korzystania z wody.

Zgodnie z zawartg we Prawie wodnym definicja,
do urzadzer wodnych, w tym réwniez urzadzen wod-
nych melioracji podstawowych, zalicza sie¢ m.in. bu-
dowle przeciwpowodziowe i regulacyjne.

Czy wykonywanie nowych budowli regulacyjnych jest remon-
tem czy budowa?

Fot. Cezary Pacocha

Art. 122 Prawa wodnego naktada obowigzek
uzyskania pozwolenia wodnoprawnego na wyko-
nywanie urzadzen wodnych. W mysl tej ustawy
pozwolenie wodnoprawne nie jest wymagane na
przeprowadzenie koniecznych remontéw budowli
regulacyjnych. Zgodnie z art. 140 przytaczanej usta-
wy, organem wiasciwym do wydawania pozwolen
wodnoprawnych jest starosta lub w niektorych przy-
padkach wojewoda.

Chcac zminimalizowa¢ mozliwos¢ nieprawidtowej
interpretacji przepisow, ustawodawca w art. 3 Prawa
budowlanego zdefiniowat podstawowe terminy. Przez
,,budowe” nalezy rozumie¢ wykonanie obiektu bu-
dowlanego w okreslonym miejscu, a takze odbudo-
we, rozbudowe, nadbudowe oraz przebudowe
obiektu budowlanego. ,,Remont” jest natomiast
okreslony jako wykonanie w istniejagcym obiekcie
budowlanym robét budowlanych polegajacych na
odtworzeniu stanu pierwotnego, a nie stanowigcych
biezacej konserwacji. Dla rozrdznienia remontu od
budowy istotny jest zatem faktyczny stan obiektu
budowlanego w czasie przystepowania do robét bu-
dowlanych. Przy zakwalifikowaniu prowadzonych
prac jako remontu, inwestorzy moga unikna¢ wielo-
miesiecznych procedur zwigzanych m.in. z wydawa-
niem pozwolenia budowlanego, wodnoprawnego oraz
koniecznosci wykonywania raportéw oddziatywania
na $rodowisko itd.

W zwigzku z powyzszym nalezy sobie odpowie-
dzie¢ na pytania:

e Czy wykonywane prace ze Srodkow EBI byty fak-
tycznie remontem czy budowg?

< Jesli byly budowa, czy inwestorzy uzyskali wy-
magane przepisami Prawa budowlanego i Prawa
wodnego zezwolenia?

< Natomiast jesli byty remontem, czy w projektach
budowlanych okreslono m.in. rodzaj zniszczonych
budowli oraz stopien ich uszkodzenia pozwalajacy
zakwalifikowac planowane roboty do remontu?
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Kryterium mozliwosci zwiekszenia
zagrozen powodziowych

W tym miejscu zajmiemy sie problemem pole-
gajacym na paradoksalnym zwiekszeniu zagrozen
powodziowych w wyniku realizacji tradycyjnych
przedsiewzie¢ technicznych ochrony przeciwpowo-
dziowej. Rozwazymy skutki zwiekszenia predkosci
przeptywu wody w korytach uregulowanych (skrajnym
przypadkiem takiego przyspieszenia jest zabudowa
ztobowa, zastosowana w przypadku potoku Wieshik),
konsekwencje skrdcenia rzeki (wskutek wyprostowa-
nia zakoli) oraz skutki skrécenia czasu trwania tak zwa-
nego deszczu krytycznego TK. Wykorzystujac dobrze
uzasadniony model matematyczny formowania sie od-
ptywu powodziowego, oparty na teorii chwilowego
geomorfologicznego hydrogramu jednostkowego
(CGHJ) oraz wyniki badan Niedzwiedzia uzyskano
wzory (wyprowadzenie w zatgczniku 2):

Kv
QV—QH?I (1)
gdzie:
Qr — przeptyw maksymalny w korycie uregulowa-
nym

On - przeptyw maksymalny w korycie naturalnym
Kv =E

Vn
ki =L

Ln

Vr - predkos¢ przeptywu w korycie uregulowanym
Vn — predko$¢ przeptywu w korycie naturalnym
Lr — dhugosé cieku uregulowanego

Ln - dhugosé cieku naturalnego

Kl

TKr =TKn—
r n Xr 2
gdzie:
TKn—- czas deszczu krytycznego w korycie natural-
nym
TKr — czas deszczu krytycznego w korycie uregulo-
wanym
I(KTr) = I(KTn)[TKn/TKr |06 3)
gdzie:

I(KTr) - intensywno$¢ deszczu krytycznego dla ko-
ryta uregulowanego

I(KTn) — intensywno$¢ deszczu krytycznego dla ko-
ryta naturalnego

Zakdzmy, ze w wyniku regulacji predko$¢ przepty-
wu wzrosta 0 10%, za$ dhugos¢ cieku zmniejszyla sie
0 10%. Przy takich zatozeniach (realistycznych w Swie-
tle informacji zawartych w ,,Zasadach...””), Kv =1,1 za$
KI=0,9. Stosunek Kv/Kl (wzor 1) wynosi wowczas 1,22.

Oznacza to, przy tym samym opadzie, wzrost prze-
ptywu maksymalnego w wyniku zabiegow regula-
cyjnych o 22%.
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Wynik ten jest intuicyjnie zrozumialy: jesli ta sama
sumaryczna objetos¢ wody przeptynie szybciej, to musi
wywota¢ wyzszy przeptyw maksymalny (kulminacje).

Ponadto przyspieszenie predkosci przeptywu i skro-
cenie rzeki zmniejsza czas trwania tak zwanego deszczu
krytycznego TK. Jest to czas potrzebny, aby kropla desz-
czu, ktora spadta w punkcie dziatu wodnego najbardziej
oddalonym od ujscia cieku dotarta do tego ujscia.
W obliczeniach inzynierskich przyjmuije sie, ze przeptyw
maksymalny o prawdopodobienstwie wystapienia p%
wywotuje deszcz nawalny o prawdopodobienstwie wy-
stagpienia p% i o czasie trwania TK. Regulacja skraca czas
trwania deszczu krytycznego, gdyz skraca dtugos¢ rzeki
i przyspiesza predkos¢ przeptywu. Deszcz o tym samym
prawdopodobienstwie wystapienia p%, lecz trwajacy kro-
cej, ma wieksze natezenie.

Betonowanie potokéw i prostowanie rzek kapitalnie zwieksza
ryzyko powodziowe szczegélnie na odcinkach nizej potozonych.
Fot. TnZ/Robert Wawrety

Przy zatozeniu, ze w wyniku regulacji o 10%
zwiekszy sie predkosci przeptywu i skroci dtugosé
rzeki fatwo obliczy¢, ze czas koncentracji TKr w ko-
rycie uregulowanym stanowi 82% czasu koncentracji
TKn w korycie naturalnym (wzér 2). Deszcz o wigk-
szym natezeniu wywotuje wiekszg kulminacje fali.
Wykorzystujac wzor (3) fatwo obliczyé, ze jesli w wy-
niku regulacji 0 10% wzrosnie predkos¢ przeptywu
i 0 10% zmaleje dtugos¢ cieku, to wywotane regula-
cjg skrocenie czasu koncentracji spowoduje wzrost
natezenia deszczu krytycznego o 13% i taki sam
wzrost wywotanego deszczem krytycznym natezenia
maksymalnego przeptywu fali powodziowej.

Przeprowadzona analiza wykazala, ze jesli poprzez re-
gulacje 0 10% przyspieszymy sptyw wdd powodziowych
i jednoczesnie o 10% skrécimy dtugosé cieku to mozna
oczekiwa¢ wzrostu natezenia maksymalnego przeply-
wu fali powodziowej 0 38% (1,22 x 1,13 = 1,38), co ozha-
cza bardzo powazny wzrost zagrozenia powodziowego.

Problem oddziatywania regulacji na zagrozenia po-
wodziowe wymaga pilnie gtebokich studidw, zwiaszcza
w sytuacji, gdy tworzone sg plany ochrony przeciwpo-
wodziowej. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze renatury-
zacja ciekow jest w wielu przypadkach najskuteczniej-
szym sposobem ograniczenia szkdd powodziowych.



Ocena poszczegodlnych
przedsiewziec

Biata i Czarna Wisetka

Opis i cel przedsiewziecia
Inwestor: Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Gliwicach

Celem robét byt remont trzech stopni na Czarnej
Wiselce (wysokos¢ stopni: 1,7 m; 1,2 m; 1,0 m) oraz czte-
rech stopni na Biatej Wiselce (wysokos¢ stopni: 1,5 m;
1,2 m; 2,5 m; 2,0 m; tylko ostatni stopien wyposazono
w przeptawke). Ponadto przewidziano usuniecie zadrze-
wien i zakrzaczen koryta, przemieszczenie czesci ru-
mowiska osadzonego w korycie, ,,zagospodarowanie
sgsiedztwa budowli na potokach dla rekreacji” oraz
modernizacje wodowskazow.

Wyremontowane stopnie na Biatej Wisefce.
Fot. TnZ/Konrad Kata

Negatywne oddziatywania na ekosystemy
wodne i od wody zalezne
Negatywne skutki Srodowiskowe stopni regula-
cyjnych zasygnalizowano w punkcie po$wigeconym
kryterium ekologicznemu. W tym miejscu nalezy
podkresli¢ iz:
e budowle zlokalizowane sg w rezerwacie ustano-
wionym dla ochrony pstraga,
< tylko jeden stopien jest wyposazony w przeptaw-
ke dla ryb.

Zasadnos¢ spoteczno-ekonomiczna
celéw stawianych przed inwestycja

W projekcie nie podano uzasadnienia spotecz-
no-ekonomicznego remontu stopni. Inwestor nie
miat potrzeby takiego uzasadnienia — dziatat
realizujac swoj obowigzek wiascicielski wynika-
jacy z obowiazujacego prawa (ustawy Prawo wod-
ne). Zniszczenie stopni w dtuzszym horyzoncie
czasowym (wskutek zaniechania remontu) spo-
wodowatoby szybsze zasypanie rumowiskiem
zbiornika Wista Czarne. Nalezy jednak podkre-
§li¢ ze, takie zasypanie jest nieuchronne, nieza-
leznie od podejmowanych rob6t regulacyjnych,
bowiem zbhiornik zatrzymuje produkty erozji
z obszaru zlewni powyzej zapory. Wiekszo$¢ wy-
konanych prac nalezy uznaé za marnotrawstwo
$rodkéw publicznych (prawie 358 tys. PLN), acz-
kolwiek nie obcigza to inwestora lecz ustawodaw-
ce. Korzysci wynikajagce zremontu stopni sa
watpliwe.

Trafnos¢ wyboru rozwiazan technicznych
przyjetych dla osiagniecia postawionych
celow

W punkcie ,,Zasad...” pt. ,,Usuwanie uciazliwo-
§ci stopni regulacyjnych” opisano zabiegi minima-
lizujace szkodliwe dla srodowiska oddziatywania
stopni. Przed przystapieniem do prac wszystkie
stopnie powinny byty by¢ poddane ocenie mozli-
wosci ich przekraczania przez ryby. Nastepnie po
ewentualnym stwierdzeniu dalszej przydatnosci
tych stopni nalezato dokonaé adaptacji umozliwia-
jacych ich przekraczanie przez przedstawicieli
ichtiofauny. Tymczasem roboty skoncentrowaty
sie wylacznie na odrestaurowaniu istniejacej
konstrukcji betonowej stopni, przy jednoczesnym
wykonaniu wycinki drzew i zakrzaczen oraz prze-
mieszczeniu rumowiska znajdujacego sie w kory-
cie. Wybor przyjetych rozwigzan nalezy ocenié jako
nietrafny.
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Zgodnos¢ procedur podejmowania decyz;ji
zwigzanych z realizacjg robot z obowiazuja-
cymi w Polsce przepisami Unii Europejskiej

Ustawodawstwo europejskie wymaga, aby dzia-
fania szkodliwe dla Srodowiska (zwtaszcza dziatania
w rezerwacie!) podejmowac tylko wowczas, gdy ich
zaniechanie jest niedopuszczalne ze wzgleddw spo-
tecznych i ekonomicznych. Wymagane jest réwniez
podjecie wszystkich mozliwych prac minimalizuja-
cych szkodliwe oddziatywania. Ponadto decyzje o re-
alizacji przedsiewzie¢ negatywnie wplywajacych na
przyrode powinny by¢ podejmowane z udziatlem spo-
tecznym, w tym z udziatem organizacji pozarzado-
wych. W rozwazanym przypadku opisane wymogi nie
zostaly spetnione. Stanowi to przykiad braku realnej
transpozycji ustawodawstwa europejskiego do pra-
wa polskiego.

Remont stopni w rejonie rezerwatu powotanego dla ochrony
pstraga jest sprzeczny z celem w jakim zostat on utworzony.
Fot. TnZ/Konrad Kata

Zgodnos¢ z wybranymi przepisami Prawa
wodnego oraz Prawa budowlanego

Przed przystapieniem do realizacji zaplanowanych
prac, inwestor, Regionalny Zarzad Gospodarki Wod-
nej w Gliwicach, zgtosit zamiar wykonania robd4t bu-
dowlanych do Slaskiego Urzedu Wojewédzkiego i do
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.
Zaden z podmiotow nie zgtosit sprzeciwu wobec za-
planowanych prac. W czasie ich trwania pojawity sie
watpliwosci, czy inwestor uzyskat wszystkie wyma-
gane prawem zgody na prace remontowe, z uwagi na
ich zlokalizowanie na terenie rezerwatu. Wojewoda
Slaski zakwestionowat realizowane prace i sprzeci-
wit sie ich dalszemu wykonywaniu, powotujac sie na
art. 36 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 pazdzier-
nika 1991r., zabraniajacy budowy lub rozbudowy
obiektéw i urzadzen w rezerwacie, z wyjatkiem tych
stuzacych celom rezerwatu oraz zwigzanych z prowa-
dzeniem gospodarstwa rolnego i leSnego. Niemniej,
projekt budowlany nie zawierat planéw budowy ani
rozbudowy urzadzen lub obiektéw. Zaprojektowane
roboty budowlane polegaty na wykonaniu remontow
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juz istniejacych urzadzen. Nie ma zatem przestanek,
do tego, by stwierdzi¢, ze inwestor nie dopetnit obo-
wigzku poinformowania o planowanych robotach
budowlanych odpowiednich organéw administracji
i nadzoru budowlanego.

Mozliwosci wystapienia skutkéw negatyw-
nych, np. zwiekszenia zagrozen powodzio-
wych, przyspieszonej erozji i in.

Dziatania zwigzane z tak zwanym ,,uporzadko-
waniem koryta” (wycinka drzew i krzewow, usu-
niecie czesci odsypisk rumowiska) powodujg
udroznienie koryta i tym samym przyspieszenie
odptywu. Jak juz napisano wcze$niej, powoduje to
zwigkszenie zagrozen powodziowych ponizej odcin-
ka objetego regulacja. Poniewaz roboty obejmujg
stosunkowo niewielki odcinek ciekdw, a ponizej
znajduje sie zbiornik Wista Czarne, zwiekszenie
zagrozen powodziowych mozna w tym przypadku
uznac¢ za mato istotne.

Ocena taczna

= Stopnie regulacyjne (wybudowane w rezerwacie!)
sg szkodliwe dla $rodowiska, a ich przydatnosc jest
watpliwa.

e Zostaty wybudowane przed laty i ulegly natural-
nemu uszkodzeniu. Wyremontowano je zgodnie
z obowigzujgcymi w Polsce przepisami i po-
wszechnie w Polsce przyjetymi standardami tech-
nicznymi.

e Przepisy te sg niezgodne z przepisami obowigzu-
jacymi w Unii Europejskie;j.

e Standardy projektowe sg niezgodne ze wspotcze-
snymi pogladami.

e Mamy do czynienia z usankcjonowanym prawnie
marnotrawstwem $rodkéw publicznych.

Potok Wiesnik

Opis i cel przedsiewziecia
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Krakowie

Celem przedsiewziecia byta ochrona przed zalaniem
oraz zniszczeniem wskutek erozji bocznej zabudowan
i drogi w miejscowosci Radziechowy k. Zywca. Ze $rod-
koéw EBI zaplanowano wykonanie prac w km 3+993 -
5+600. Docelowo gmina planuje wystapi¢ o $rodki unij-
ne i kontynuowa¢ prace do km 0+800. Dotychczas,
w trakcie I etapu inwestycji wykonano zapore przeciw-
rumowiskowa oraz ztdb betonowy na dtugosci 500 m.
Z}ob zaprojektowano na wode stuletnia,

Inwestor:

Negatywne oddziatywania na ekosystemy
wodne i od wody zalezne

W wyniku zabudowy ztobowej nastapita catkowita
zagtada zycia biologicznego na odcinku objetym in-
westycja. Wybetonowanie koryta bezposrednio znisz-
czyto wszystkie wystepujace tu wczesniej siedliska



flory i fauny oraz uniemozliwito proces ich odtwo-
rzenia sie w przysztosci.

Brak rumoszu powodujgcy zmniejszenie po-
wierzchni wasciwej dna, ujednolicenie gtebokosci
i predkosci wody, likwidacja siedlisk roslin wyzszych,
bardzo duze predkosci wody uniemozliwiajace od-
ktadanie materiatu dennego i niszczace wszelkie
okresowe — potencjalne zycie biologiczne, na zawsze
pozbawity mozliwosci samooczyszczania sie potoku
na odcinku objetym inwestycja.

Wybudowanie zapory przeciwrumowiskowej unie-
mozliwito dostawe rumoszu do nizszych partii potoku,
co bedzie dalej skutkowato zwiekszonym postepem
erozji dennej i brzegowej potoku. Aktualnie pieciuset-
metrowy z46b z zaporg przeciwrumowiskowa, a docelo-
wo prawie szesciokilometrowy zabetonowany odcinek
Wiesnika, stanowi niemozliwg do przebyciadlarybi in-
nych organizmoéw zywych bariere.

W wyniku wykonania betonowego ztobu i budowy zapory prze-
ciwrumowiskowej nastapita catkowita zagtada zycia biologicz-
nego na odcinku objetym inwestycja.

Fot. TnZ/Robert Wawrety

Zasadnos¢ spoteczno-ekonomiczna celéw
stawianych przed inwestycja

W projekcie iw raporcie o oddziatywaniu na $ro-
dowisko starano sie uzasadni¢ koniecznos¢ regulacji
(i wybranego jej wariantu). W ramach dokumentacji
i raportu nie dokonano oceny oczekiwanych szkéd
wynikajgcych z zaniechania regulacji. Inwestor nie
miat potrzeby analizy korzysci i naktadow — dziatat
realizujgc swéj obowigzek wiascicielski wynikajacy
z obowigzujacego prawa (ustawy Prawo wodne).

Dolina potoku Wiesnik na odcinku objetym re-
gulacja jest gesto zabudowana, a wiele budynkéw
i drog sasiaduje bezposrednio z korytem potoku.
W dokumentacji projektowej zidentyfikowano 41
obiektow (gtdwnie mostdw i kladek) zlokalizowanych
w Kkorycie potoku zagrozonych zniszczeniem wsku-
tek zalania i erozji. Zagrozenia sg bardzo powazne —
wezbrania potoku sg gwattowne, a predkosci prze-
ptywu wysokie ze wzgledu na wielki spadek kory-
ta. Sytuacja istniejgca w dolinie jest skutkiem
ignorowania zagrozen powodziowych w planowaniu
przestrzennym. Jest to sytuacja typowa — brak od-

Planowany do dalszej regulacji odcinek potoku Wiesnik.
Fot. TnZ/Robert Wawrety

powiednich zapiséw w ustawie o zagospodarowaniu
przestrzennym wymusza wydatki publiczne, ktére
szkodzg Srodowisku, a przynoszg korzysci (czesto
watpliwe!) nielicznym, prywatnym uzytkownikom
dziatek i nieruchomosci usytuowanych na terenach
zalewowych. Nie mniej, w istniejacej sytuacji podje-
cie dziatan minimalizujacych zagrozenia od potoku
Wiesnik jest konieczne.

Trafnos¢ wyboru rozwigzan technicznych
przyjetych dla osiagniecia postawionych
celéw

Zabudowa ztobowa pozwala skutecznie osiggna¢ sta-
wiany cel (z pewnym wyjgtkiem omoéwionym ponizej).
W punkcie ,,Zasad...” pt.: ,,Usuwanie ucigzliwosci za-
budowy ztobowej” opisano zabiegi minimalizujace
szkodliwe dla srodowiska oddziatywania ztobow. Wiel-
ka szkoda, ze na etapie projektowania nie wykorzysta-
no zalecanych tam rozwigzarn — obecnie wymagatoby to
burzenia odcinkdw wybudowanego ztobu. Alternaty-
wa dla regulacji Ztobowej mogtoby by¢ wywtaszczenie
wiascicieli dziatek i nieruchomosci zagrozonych oraz
przebudowa infrastruktury (gtéwnie drogowej). Moz-
nato uznac zarozwigzanie najlepsze, ale nierealne w ak-
tualnej sytuacji prawnej i finansowej. Ze wzgledu na
fakt, iz gérna czes¢ zlewni objeta jest ochrong przyrody
nalezy wykluczy¢ budowe zbiornika o statym pietrze-
niu. Powinno sie natomiast rozwazy¢ budowe zbiorni-
kéw suchych, mato inwazyjnych dla ekosystemow
wodnych i skutecznie tagodzacych powodzie.

Powazne zastrzezenie budzi sposob okreslenia
przeptywu wody stuletniej. Zastosowany wz6r Pun-
zeta, wyprowadzono dla zlewni naturalnych. Wyniki
obliczen dla poczatku inwestycji nie budzg watpli-
wosci —mamy do czynienia ze zlewnig naturalng. Na-
tomiast na odcinku objetym zabudowg ztobowa
nastepuje blisko dwukrotny przyrost powierzchni
zlewni, co musi spowodowa¢ istotne zwiekszenie
przeptywu wody stuletniej (w stosunku do zlewni
naturalnej) wskutek zwiekszenia predkosci przepty-
wu. Istniejg uzasadnione przestanki, ze zt6b w swo-
im dolnym odcinku nie pomiesci wody stuletniej.
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Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze by¢ moze za-
budowa ztobowa na pewnych odcinkach jest koniecz-
na, nie mniej:

* nierozwazono mozliwosci ograniczenia ucigzliwo-
§ci tej zabudowy,

* nie rozwazono mozliwosci budowy suchych zbior-
nikow,

* nie rozwazono mozliwosci zwiekszenia retencji
korytowej poprzez odpowiednie poszerzenie i wy-
profilowanie koryta w uktadzie zblizonym do na-
turalnego,

* nie uwzgledniono wptywu zwiekszenia przepty-
wu wody stuletniej (wskutek zabudowy ztobowej)
przy wymiarowaniu ztobu,

* nie przeprowadzono analizy zasadnosci budowy
zapory przeciwrumowiskowej, ktora przyspieszy
proces erozji w nizszych partiach (erozja stanowi
gtéwne zagrozenie).

W opisanej sytuacji przyjete rozwigzanie nie moze
by¢ uznane trafnym.

Zgodnosc¢ procedur podejmowania decyz;ji
zwiazanych z realizacja robot z obowiazuja-
cymi w Polsce przepisami Unii Europejskiej

Ustawodawstwo europejskie wymaga, aby dzia-
tania szkodliwe dla srodowiska podejmowac tylko
wowczas, gdy ich zaniechanie jest niedopuszczal-
ne ze wzgledow spotecznych oraz ekonomicznych
i ten warunek zostat spetniony. Wymagane jest
réwniez bezwzglednie podjecie wszystkich mozli-
wych dziatan minimalizujgcych negatywny wptyw
inwestycji. Przeprowadzona analiza wariantowa nie
uwzgledniata mozliwosci takich dziatan (np. wy-
konanie suchych zbiornikéw). Ponadto decyzje
o realizacji przedsiewzie¢ szkodliwych dla $rodo-
wiska powinny by¢ podejmowane z udziatem
spotecznym, w tym z udziatem ekologicznych or-
ganizacji pozarzagdowych. W rozwazanym przypad-
ku opisane wymogi w | etapie inwestycji nie zostaty
spetnione.

Zgodnos¢ z wybranymi przepisami Prawa
wodnego oraz Prawa budowlanego

Przed rozpoczeciem wykonania prac, inwestor Re-
gionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie,
uzyskat stosowne zezwolenia na budowe oraz pozwo-
lenie wodnoprawne.

Mozliwosci wystapienia skutkéw negatyw-
nych, np. zwiekszenia zagrozen powodzio-
wych, przyspieszonej erozji i in.

Projektowana docelowo zabudowa ztobowa obej-
muje 62% ogblnej dtugosci potoku Wiesnik. Na od-
cinku tym predko$¢ przeptywu znacznie wzrosnie.
Rozwazymy zrealizowany odcinek ztobu o dtugosci
500 m ponizej zapory przeciwrumowiskowej.

Przyjmujac (jak w dokumentacji Hydroprojektu)
trapezowy ksztatt ztobu typu 3 (szeroko$¢ w dnie
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3,3 m; szerokos¢ przy napetnieniu 1,65 m — 4.15 m,
spadek | = 4,39%, woda stuletnia Q1% = 25,9 m?3/s,
wspotczynnik Manninga n = 0,025) otrzymujemy,
przy zastosowaniu wzoru Manninga, oszacowania
predkosci $redniej rzedu 7 m/s. W korycie natural-
nym Hydroprojekt ocenit predkos¢ przeptywu wody
stuletniej na 4,05 m/s. Zamiana koryta naturalnego
w betonowy ztéb powoduje wiec wzrost predkosci
przeptywu o ponad 70%. Skutki takiego przyspiesze-
nia sa wybitnie negatywne:
< W wykonanym ztobie wielka woda bedzie pty-
nac z predkoscig nadkrytyczna. Ponizej ztobu po-
wstanie odskok Bidona (strefa przejscia od
predkosci nadkrytycznej do podkrytycznej).
W strefie takiej mozna oczekiwac erozji destruk-
cyjnej dla koryta.

Whprowadzenie Wiesnika w betonowy ztéb bedzie skutkowaé
istotnym wzrostem zagrozen powodziowych.
Fot. TnZ/Robert Wawrety

e Ponadto intensywnos¢ erozji zostanie istotnie
zwiekszona poprzez zapore przeciwrumowisko-
wa. W ztobie bedzie ptyneta woda nieobcigzona
rumowiskiem i ponizej ztobu potok wyeroduje
objetos¢ rumowiska potrzebng do zachowania
réwnowagi pomiedzy sita transportowa i oporami
ruchu w korycie naturalnym (taka erozja powsta-
je ponizej kazdej budowli zatrzymujacej transport
rumowiska).

e Po wykonaniu catej planowanej inwestycji o ok.
70 % wzro$nie predkosé na 62% dtugosci potoku.
Czas deszczu krytycznego TK zmaleje wéwczas
0 ponad 30%. Spowoduje to wzrost intensywno-
§ci deszczu krytycznego 0 20% i co najmniej taki
sam wzrost przeptywu maksymalnego fali stulet-
niej (w powyzszych obliczeniach wykorzystano
wzory wyprowadzone w zatgczniku 2).

e Generalnie wros$nie czestotliwo$¢ wystepowa-
nia groznych wezbran. Predkosé przeptywu fali
powodziowej wzro$nie o ponad 40% (po wyko-
naniu catosci planowanego ztobu). Wykorzysta-
nie wzoréw wyprowadzonych w zataczniku 2
prowadzi do wniosku, ze rowniez o 40% moze
wzrosna¢, w stosunku do stanu przed regulacja,
przeptyw maksymalny wywotany konkretnym



opadem. Jest to wzrost dwukrotnie wiekszy od
wzrostu wywotanego zmniejszeniem czasu
trwania deszczu krytycznego. Koniunkcja
(jednoczesne wystapienie) dwoch analizowa-
nych oddziatywan, tj. skrécenia czasu trwania
deszczu krytycznego i przyspieszenia czasu
przeptywu fali, jest realna i moze doprowadzi¢
do zwigkszenia przeptywu kulminacyjnego
0 68%. Oznacza to pewno$¢ bardzo znacznego
wzrostu natezenia przeptywow maksymalnych,
zarbwno wzdtuz odcinka uregulowanego jak
i zwtaszcza na odcinku ujsciowym. Projekt cat-
kowicie ignoruje wymienione negatywne od-
dziatywania regulacji, powodujace istotny
wzrost zagrozen powodziowych wywotanych
zwiekszong erozja (ponizej ztobu) i zwiekszo-
nym przeptywem wody stuletniej.

e Stan aktualny, gdy wykonano zapore przeciw-
rumowiskowg i uregulowano 500-metrowy od-
cinek moze oznacza¢ wzrost przeptywu wody
stuletniej rzedu 15% oraz znacznie przyspie-
szong erozje koryta ponizej odcinka uregulo-
wanego.

Ocena taczna

< Ograniczenie zagrozeh powodziowych w miejsco-
wosci Radziechowy jest konieczne.

< Wybrano rozwigzanie wybitnie szkodliwe dla $ro-
dowiska (ciagta zabudowa ztobowa na dtugosci
62% ogolnej dtugosci cieku).

< Nie rozwazono mozliwosci dziatan ograniczaja-
cych szkodliwos¢ inwestycji dla Srodowiska.

< Nie rozwazono mozliwosci dziatan alternatyw-
nych (m.in. budowy suchego zbiornika).

< Nie uwzgledniono zagrozen wynikajacych ze
zwiekszenia przeptywow powodziowych oraz
z zatrzymania rumowiska przez projektowang
zapore.

< Nie prowadzono w | etapie konsultacji spotecz-
nych z udziatem organizacji pozarzadowych.

Stradomka

Opis i cel przedsiewziecia
Inwestor: Matopolski Zarzad Melioracji
i Urzadzen Wodnych w Krakowie

Cele zadania okreslono nastepujgco:

e |, Cel bexposredni (glowny) — zabudowa wyrw powo-
dziowych. Ochrona gospodarstw rolnych i instytucyi
gminnych przed powodziq.

o Cel drugorzgdny — ustabilizowanie dna i skarp ujscio-
wego odcinka rzeki”.

Zadanie polegato na ,,zabudowie wyrw przez wyko-
nanie tamy faszynowej o df. 250 mb (lgcznie = poprzecz-
kami) oraz budowli siatkowo-kamiennych na dt. 170 mb.
% oskatowaniem”.

Ponadto: ,,za catej dtugosci wykonanego odcinka wy-
profilowano dno i skarpy rzeki Stradom#ki”.

Prace regulacyjne nad Stradomka w 2002 roku.
Fot. tukasz Kajtoch

Negatywne oddziatywania na ekosystemy
wodne i od wody zalezne

Poddana regulacji Stradomka jest jednym z naj-
lepiej udokumentowanych przypadkéw wpltywu na
Srodowisko robét hydrotechnicznych finansowanych
ze Srodkow EBI. W zwigzku z powyzszym ocena
negatywnego wptywu tego przedsiewziecia na przy-
rode zostata przedstawiona w oddzielnej czesci
niniejszego opracowania.

Zasadnos¢ spoleczno-ekonomiczna celéow
stawianych przed inwestycja

Wizja lokalna wykazata, ze w otoczeniu objetego
dziataniami odcinka Stradomki wystepuja lasy tego-
we. Brak jest uzytkéw rolnych zabudowan i drég.
Inwestycja szkodzi srodowisku, nic nie chroni i jest
przyktadem marnotrawstwa Srodkéw publicznych
(blisko 200 tys. PLN).

Roboty hydrotechniczne prowadzono w otoczeniu laséw fegowych.
Fot. TnZ/Konrad Kata

Trafnos$¢ wyboru rozwiazan technicznych
przyjetych dla osiagniecia postawionych
celow

Poniewaz inwestycja jest niepotrzebna trudno
mowic o trafno$ci wyboru rozwigzan. Wiasciwe roz-
wigzanie to zaniechanie robot.
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Zgodnos¢ procedur podejmowania decyz;ji
zwigzanych z realizacjg robot z obowiazuja-
cymi w Polsce przepisami Unii Europejskiej

Ustawodawstwo europejskie wymaga podejmo-
wania dziatan szkodliwych dla $rodowiska tylko
wowczas, gdy ich zaniechanie jest niedopuszczal-
ne ze wzgledéw spotecznych i ekonomicznych.
Zaniechanie nie powoduje skutkéw negatywnych.
Ponadto decyzje o realizacji przedsiewzie¢ nega-
tywnie wplywajacych na przyrode powinny byé
podejmowane z udziatem spotecznym, w tym
z udziatem ekologicznych organizacji pozarzado-
wych. W rozwazanym przypadku opisane wymogi
nie zostaty spetnione. Stanowi to kolejny przykiad
braku realnej transpozycji ustawodawstwa europej-
skiego do prawa polskiego.

Zgodnos¢ z wybranymi przepisami Prawa
wodnego oraz Prawa budowlanego

Inwestor przystgpit do wykonywania prac na
podstawie zgtoszenia do remontu po uprzednim do-
konaniu przedmiaru rob6t. W ramach robé6t wyko-
nano zabezpieczenia chronigce przed erozja
w formie narzutu kamiennego na faszynadzie oraz
wyprofilowano koryto. W zadnym z udostepnionych
dokumentdéw nie ma opisanych bytych budowli re-
gulacyjnych i stopniaich zniszczenia pozwalajgcych
na zakwalifikowanie prac do remontu. W zwiazku
Z powyzszym istniejg przestanki pozwalajace stwier-
dzi¢, ze wykonano zupetnie nowe umocnienia bez
wymaganych prawem pozwolern wodnoprawnego
i budowlanego.

Mozliwosci wystapienia skutkéw
negatywnych, np. zwiekszenia zagrozen
powodziowych, przyspieszonej eroz;ji i in.

Przeprowadzone roboty, ze wzgledu na niewielki
odcinek rzeki nimi objety nie powodujg zauwazal-
nego wzrostu zagrozen.

Ocena taczna
Inwestycja szkodliwa dla $rodowiska i niepotrzeb-
na. Marnotrawstwo $rodkéw publicznych.

Krzyworzeka

Opis i cel przedsiewziecia
Inwestor: Matopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen
Wodnych w Krakowie

Cele przedsiewziecia okreslono nastepujaco:

., Usuwanie szskdd powodziowych na rzece Krzywo-
rzeka, e szczegdinym uwszglednieniem odcinkdw bezpo-
Srednio praylegajqcych do drogi Dobczyce — Kasina Wik.
Zakres projektu obejmuje doprowadszenie koryta potoku
do stanu sprzed powodzi, zabexpieczenie cieku przed
eroxjq wglebng i brzegowaq, jak rownieg konserwacie
samego koryta potoku’ .
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Inwestycja obejmowata cztery odcinki rzeki dla
ktorych cele przedsiewziecia i zastosowane dziatania
nieco sie réznig;

e naodcinku (1) celem byta ochrona mostu, a poni-
zej mostu ochrona lokalnej drogi gruntowej sta-
nowigcej dojazd do kilku domdw,

< naodcinku (2) i (3) gtbwnym celem byta ochrona
przed erozja drogi wojewodzkiej Dobczyce — Ka-
sina WIk.,

e na odcinku (4) celem byia likwidacja lokalnych
podmyc¢ skarp i wyptycen (odktadow rumowiska).
Dla osiaggniecia ww. celéw zastosowano:

e narzut kamienny,

« kosze siatkowo-kamienne,

e plyty betonowe typu ,,mata krata”, faszynade.

Negatywne oddziatywania na ekosystemy
wodne i od wody zalezne

Negatywne skutki Srodowiskowe tradycyjnej regu-
lacji ciekéw opisano szczegétowo w ,,Zasadach...”.
Mozna tylko powtdrzy¢, ze zabudowa techniczna brze-
gow w formie koszy siatkowo-kamiennych oraz prze-

Wykonane kosze siatkowo-kamienne to obiekty dalekie od
deklarowanych, proekologicznych rozwiagzan.
Fot. TnZ/Konrad Kata

mieszczanie materiatu dennego przy uzyciu ciezkiego
sprzetu niszczy ekosystem rzeki na objetym tymi pra-
cami odcinku.

Zasadnos¢ spoteczno-ekonomiczna celéw
stawianych przed inwestycja

Wizja lokalna wykazata, ze otoczenie objetego
dziataniami odcinka Krzyworzeki jest zréznicowa-
ne. Koniecznos$¢ ochrony mostu na odcinku (1) nie
budzi zastrzezen. Réwniez niezbedna jest ochrona
drogi wojewddzkiej Dobczyce — Kasina WIk. na od-
cinkach (2) i (3). Potrzeba ochrony catosci drogi grun-
towej, na lewym brzegu ponizej mostu na odcinku
(1), budzi watpliwosci. Podczas wizji lokalnej znacz-
na czes¢ tej drogi byta trudna do przejscia pieszo
(btoto, zasypanie $mieciami) i nie byto to skutkiem
oddziatywania rzeki. Ochrona skarp, za ktérymi sg



Ochrona gruntéw rolnych, nieuzytkéw i laséw tegowych to
nader watpliwy cel wydatkéw publicznych.
Fot. TnZ/Konrad Kata

grunty orne i nieuzytki (jest wiele takich odcinkéw)
to nader watpliwy cel wydatkéw publicznych.
Catkowity koszt inwestycji wynidst prawie 1 min 750
tys. PLN.

Trafnos$¢ wyboru rozwiazan technicznych
przyjetych dla osiagniecia postawionych
celow

Jak powiedziano wyzej trzeba chronié¢ most i dro-
ge wojewodzka. Rozwigzania przyjete dla ochrony
tych elementéw infrastruktury sa skuteczne, ale de-
klarowane w projekcie ,,proekologiczne” podejscie
do wyboru $rodkéw budzi watpliwosci:

e Zalozono, ze ,osiggnigty efekt hydrauliczny ma za-
pewnic stabilizacje podtugng i poprzeczng koryta
poroku”. Jest to zatozenie sprzeczne z podejsciem
proekologicznym. Naturalne koryto nie jest sta-
bilne. Naturalna rzeka meandruje w planie, a usy-
tuowanie koryta w dolinie nieustannie sie zmienia
— pogtebiajg sie brzegi wkleste (az do przerwania
zakoli i powstania starorzeczy), powstaja odsypi-
ska na brzegach wypuktych. Naturalne koryto po-
gtebia sie wskutek naturalnego procesu erozji.
Jezeli erozja zagraza elementom infrastruktury,
ktérych nie mozemy przenie$¢ w bezpieczne
miejsce, musimy taki brzeg chroni¢. Natomiast
potrzeba ochrony erodowanych nieuzytkow
i uzytkdw rolnych oraz teg6w jest co najmniej wat-
pliwa.

e Sposrdd zastosowanych srodkow tylko narzut ka-
mienny mozna traktowa¢ jako quasi naturalny.
Z pewnoscig kosze siatkowo-kamienne i plyty
betonowe typu ,,mata krata” to obiekty dalekie
od natury. Réwniez ,,doprowadzenie koryta poto-
ku do stanu sprzed powodzi”, a byt to stan rzeki
nieuregulowanej jest sprzeczne z deklarowanym
podejsciem proekologicznym.

Reasumujac: przedsiewziecie zaprojektowano
w sposob tradycyjny, a jego proekologiczny charak-
ter pozostat w sferze deklaracji. Zasadne cele (ochro-
ne mostu i drogi wojewodzkiej) mozna byto osiagnaé
ograniczajac zakres inwestycji oraz stosujac podejscie
opisane w ,,Zasadach...”

Zgodnos¢ procedur podejmowania decyz;ji
zwiazanych z realizacja robot z obowiazuja-
cymi w Polsce przepisami Unii Europejskiej

Ustawodawstwo europejskie wymaga, aby dzia-
ania szkodliwe dla srodowiska podejmowac tylko
wowczas, gdy ich zaniechanie jest niedopuszczal-
ne ze wzgledéw spotecznych i ekonomicznych.
Zaniechanie niektérych dziatan byto mozliwe bez
rezygnacji z gtownych celéw (ochrony mostu i dro-
gi). Dziatania konieczne nalezy podejmowac
wybierajagc rozwigzania najmniej inwazyjne dla
przyrody — nie wykonano takiej analizy warianto-
wej. Ponadto decyzje o realizacji przedsiewzie¢
szkodliwych dla srodowiska powinny by¢ podej-
mowane z udziatem spotecznym, w tym z udzia-
tem organizacji pozarzadowych. W rozwazanym
przypadku opisane wymogi nie zostaty spetnione.
Stanowi to kolejny, przyktad braku realnej trans-
pozycji ustawodawstwa europejskiego do prawa
polskiego.

Zgodnos¢ z wybranymi przepisami Prawa
wodnego oraz Prawa budowlanego

Wszystkie roboty budowlane przeprowadzone na
czterech odcinkach, wykonano na podstawie zgtosze-
nia remontu. W zadnym miejscu projektu budowlane-
go nie ma wskazan méwigcych o zniszczonych przez
powddz umocnieniach. Wszystkie zaprojektowane
zabezpieczenia sg nowo zaprojektowanymi budowla-
mi. Nawet sam tytut projektu: ,, Projeft zabexpieczenia
brzegdw koryta rzeki Krzyworzeka” posrednio wskazuje,
ze wykonano zupetnie nowe urzadzenia. W czasie za-
budowy brzegdw zastosowano m.in. narzut kamienny
oraz azurowe ptyty betonowe. Inwestor nie wystapit
0 uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego i pozwole-
nia na budowe. Inwestycje wykonano niezgodnie z pra-
wem.

Mozliwosci wystapienia skutkow negatyw-
nych, np. zwiekszenia zagrozen powodzio-
wych, przyspieszonej erozji i in.

Przeprowadzone roboty, ze wzgledu na niewiel-
kie (w stosunku do catej Krzyworzeki) odcinki rzeki
nimi objete nie powodujg zauwazalnego wzrostu za-
grozen.

Ocena taczna

Inwestycja na niektérych odcinkach niezbedna,
a na innych watpliwa. Szkodliwa dla srodowiska tak
jak wszelka regulacja. Nie wybrano mozliwych roz-
wigzan minimalizujacych straty przyrodnicze.
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Potok Chechto

Opis i cel przedsiewziecia
Inwestor:

Matopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen
Wodnych w Krakowie

Przed regulacjag Chechto przeptywat w otoczeniu cennych zbio-
rowisk lesnych.
Fot. Konrad Bigaj

Cele przedsiewziecia okreslono nastepujaco:

e Celem projektowanej inwestycji jest usuwanie sxkod
powodziowych na potoku Chechlo... Zakres projektu
obejmuje usuwanie sxkdd powstatych w korycie potoku
i na jego skarpach.”

Osiggniecie powyzszego celu zaprojektowano i wy-
konano: ,,...popreex zabudowye wyerodowanego dna oraz
wyprofilowanie skarp potoku. Ponadto preewidziano ubez-
pieczenie dna i skarp potoku umocnieniami kamiennymi (na-
r=uty kamienne, bruki) orazs umocnieniami faszynowymi’.

Negatywne oddziatlywania na ekosystemy
wodne i od wody zalezne

Wizja lokalna odcinka objetego regulacjg po-
miedzy zbiornikiem Chechto, a mostem na ulicy
Szpitalnej w Chrzanowie wykazata, ze potok Che-

W wyniku regulacji potok Chechto zamieniono w trapezowy
kanat, niszczac przy okazji ok. 50% areatu zajmowanego przez
tegi i olsy.

Fot. TnZ/Konrad Kata
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chto zamieniono w sztuczny kanat o trapezowym
przekroju. Catkowicie zniszczono ekosystem rzecz-
ny. Jedyng funkcjg tego tworu jest odprowadzanie
wod. Inwestycja jest przyktadem najbardziej szko-
dliwych praktyk stosowanych w regulacji i utrzy-
maniu rzek.

Przed regulacjg na odcinku bezposrednio obje-
tym pracami oraz na terenach do niego przylegtych
wystepowato szereg gatunkéw ptakéw, ssakow, owa-
doéw, ptazéw, gadéw oraz ryb. Obszar przylegly do
rzeki porastaty zbiorowiska lesne o charakterze olsu,
amiejscami lasu tegowego z takimi gatunkami drzew
jak: topola osika, topola czarna, wierzba iwa, wierzba
wiciowa, brzoza brodawkowata, olsza szara, olsza czar-
na oraz deby, klony i czeremcha zwyczajna.

Rozpatrywany teren byt miejscem legu 58 ga-
tunkéw ptakéw. Szes¢ sposrdd tu wystepujacych
przedstawicieli awifauny takich jak: bocian biaty,

-

b

Na brzegach mozna byfo spotka¢ remiza budujacego swoje
gniazdo z wtdkien roslinnych, puchu nasion topoli oraz wierzb.
Fot. Czaplon/Marcin Karetta

btotniak zbozowy, derkacz, zimorodek, dzieciot
$redni, gasiorek sg przedmiotem zainteresowania
krajéw europejskich, gdyz Zatgcznik | Dyrektywy
Ptasiej Unii Europejskiej (79/409/EWG) wymie-
nia je jako gatunki silnie zagrozone, wymagajace
szczegblnej ochrony, dla ktérych nalezy tworzyé
Obszary Specjalnej Ochrony. Trzy ze spotykanych
tu gatunkoéw (btotniak stawowy, derkacz, dudek)
sg wymieniane w Konwencji Bernenskiej, ktéra po-
daje je za bardzo zagrozone i $cisle chronione.
Pozostate stwierdzone na tym obszarze grupy
zwierzat (skorupiaki, owady, smoczkouste, ryby,
gady oraz ssaki) reprezentowane byly przez 64 ga-
tunki mniej lub bardziej pospolite dla Polski, z cze-
go 22 wystepujace tu gatunki podlegaty ochronie
prawnej w Polsce. W$rod tych przedstawicieli moz-
na byto znalez¢ réwniez gatunki wymienione
w Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych i Zagrozo-
nych w Polsce (8 gat.) oraz cenne dla krajow catej
Europy, a wymieniane w Dyrektywie Siedliskowej
(6 gat.) i Konwencji Bernenskiej (4 gat.). Do naj-
wazniejszych z punktu znaczenia dla Europy odno-
towanych na tym terenie przedstawicieli fauny bez



Nadmierne przesuszenie fak bedzie skutkowato ustapieniem
derkacza.

Fot. Czaplon/Marcin Karetta

watpienia nalezaly: rak szlachetny, mindg strumie-
niowy, kumak nizinny, bébr i wydra, a wsrod motyli
czerwonczyk nieparek.

Bezposrednio w trakcie regulacji, ponizej zbior-
nika, zniszczono miejsca legowe m.in. takich
gatunkow awifauny jak: krzyzéwka, czajka, zimo-
rodek, strumieniéwka oraz remiz. Ujednolicenie
koryta, jego pogtebienie, ograniczenie bazy pokar-
mowej bedzie w dalszym okresie skutkowato réw-
niez zmniejszeniem réznorodnosci gatunkowej
wsrod pozostatych przedstawicieli $wiata awifau-
ny zwigzanych z korytem rzecznym oraz terenami
wilgotnymi. Problem ten dotknie w pierwszej
kolejnosci takie gatunki jak: pliszka zéHa, pliszka
siwa, brzeczka, strumieniéwka, rokitniczka oraz
derkacz.

W trakcie robét hydrotechnicznych bezpowrot-
nie zniszczono réwniez siedliska takich ssakow jak
m.in.: bébr i wydra. Zwierzeta te wykopujg w miek-
kich brzegach rzek nory z podwodnym wejsciem
i komore, w ktorej samice rodzg mtode. Umocnie-
nie brzegébw kamieniem catkowicie zniszczyto ta-
kie miejsca i skutecznie uniemozliwito dalsze
bytowanie tych zwierzat.

Slady zerowania bobra wystepujacego przed regulacja.
Fot. TnZ/Konrad Kata

Ponadto, zaraz po wykonanych pracach zaobser-
wowano zanikniecie wszystkich wystepujacych tu
wczesniej 13 gatunkéw ryb, minoga strumieniowego
oraz raka szlachetnego. W zwigzku z wyréwnaniem dna
i skanalizowaniem koryta drastycznie obnizyt sie po-
ziom wody (z ok. 1 m do zaledwie kilku cm), przez co
pozbawiono ich podstawowych warunkéw do zycia.

Poddany regulacji odcinek Chechfa byt réwniez
siedliskiem m.in. takich ptazéw jak: rzekotka drzew-
na, kumak nizinny oraz ropucha szara. Zlikwidowanie
w potoku spokojnych miejsc wody, wytozenie brze-
gow licowanym materiatem kamiennym na zawsze po-
zbawito miejsc rozrodu tych zagrozonych zwierzat.
Wycofanie sie ptazéw z kolei odbije sie na wielkosci
populacji licznie wystepujacego tu zaskronca, dla kté-
rego stanowig one gtéwna baze pokarmowa.

W zwigzku z pogtebieniem dna potoku nalezy
spodziewac sie obnizenia poziomu wod gruntowych,
co z kolei bedzie skutkowato nadmiernym przesu-
szeniem doliny. Zmiany te odczujg gatunki zwierzat
zwigzane z wilgotnymi tgkami m.in. objety szczegdl-
na ochrong w Europie czerwonczyk nieparek.

Przesuszenie doliny bedzie réwniez powodowato
niekorzystne zmiany sktadu gatunkowego wystepu-

Regulacja zniszczyta miejsca rozrodu ptazéw.
Fot. Robert Ciesielski

jacych tu wilgotnych tak oraz resztek olséw i tegow,

prowadzac w efekcie do ich catkowitego zaniku.
Bezposrednio w czasie rob6t hydrotechnicznych

zniszczono juz okoto 50% areatu lasdw tegowych i olséw.

Zasadnos¢ spoteczno-ekonomiczna celow
stawianych przed inwestycja

Wizja lokalna wykazata, ze w otoczeniu analizo-
wanego odcinka potoku Chechto wystepuja lasy i taki.
Kilka budynkéw na lewym brzegu potoku znajduje
sie poza zasiegiem wielkich wod. Brak jest zagro-
zonych uzytkéw rolnych, zabudowan i drég. Inwe-
stycja szkodzi $srodowisku, nic nie chroni i jest
przyktadem marnotrawstwa $srodkéw publicznych
(prawie 493 tys. PLN).
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Trafnos$¢ wyboru rozwigzan technicznych
przyjetych dla osiagniecia postawionych
celow

Poniewaz inwestycja jest niepotrzebna trudno
mowic o trafnosci wyboru rozwigzan. Wiasciwe roz-
wigzanie to zaniechanie robét.

Zgodnos¢ procedur podejmowania decyz;ji
zwigzanych z realizacja robot z obowiazuja-
cymi w Polsce przepisami Unii Europejskiej

Ustawodawstwo europejskie wymaga, aby dzia-
fania szkodliwe dla srodowiska podejmowaé tylko
woéwczas, gdy ich zaniechanie jest niedopuszczalne
ze wzgleddw spotecznych i ekonomicznych. Zanie-
chanie nie powoduje skutkéw negatywnych. Ponad-
to decyzje o realizacji przedsiewzie¢ szkodliwych dla
Srodowiska powinny by¢ podejmowane z udziatem
spotecznym, w tym z udziatem ekologicznych orga-
nizacji pozarzagdowych. W rozwazanym przypadku
opisane wymogi nie byly speilnione. Stanowi to ko-
lejny, przyktad braku realnej transpozycji ustawodaw-
stwa europejskiego do prawa polskiego.

Zgodnos¢ z wybranymi przepisami Prawa
wodnego oraz Prawa budowlanego

Wszystkie prace na potoku Chechto wykonano na
podstawie zgtoszenia remontu. W projekcie budowla-
nym nie ma mowy o rodzajach i stopniu zniszczenia
bytych budowli regulacyjnych. Projekt miat na celu:
WDreeciwdziatanie niszczeniu dna i brzegdw potoku w czasie
prephwu wdd...”, a nie remont zniszczonych budowli.
W projekcie m.in. ,prrewidziano wzmocnienie skarp za
pomocg ubezpieczenia b